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2) Kansallisen tuomioistuimen tehtavi on varmistaa, ettd kun kaikki pddasiassa kyseessi olevat olosuhteet otetaan huomioon,
pddasiassa kyseessd olevan kansallisen sddnnoston soveltamisesta ja siind sallitusta menettelyiden ja seuraamusten pddllekkdaisyydestd
kyseiselle henkiléille konkreettisesti aiheutuva taakka ei ole liiallinen kyseisen rikkomisen vakavuuteen nahden.

()

EUVL C 414, 14.12.2015.

Unionin tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 22.3.2018 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Lietuvos Auksciausiasis Teismas — Liettua) — Asiat, jotka ovat panneet vireille Agnieska
Anisimoviené ym. (C-688/15) ja Indéliy ir investicijy draudimas VI (C-109/16)

(Yhdistetyt asiat C-688/15 ja C-109/16) (')

(Ennakkoratkaisupyynto — Talletusten vakuusjirjestelmit ja sijoittajien korvausjdrjestelmit —
Direktiivi 94/19/EY — 1 artiklan 1 alakohta — Talletukset — Tavanomaisesta pankkitoiminnasta
syntyneet viliaikaiset tilanteet — Direktiivi 97/9/EY — 2 artiklan 2 kohdan toinen alakohta — Varat,
jotka ollaan velkaa tai jotka kuuluvat sijoittajalle ja joita sdilytetddn tamin lukuun
sijoituspalveluyrityksessi sijoitustoimien yhteydessi — Luottolaitos, joka on siirtokelpoisten
arvopapereiden liikkeeseenlaskija — Varat, jotka yksityiset henkilot ovat luovuttaneet luottolaitokselle
uusien siirtokelpoisten arvopapereiden merkintdi varten — Direktiivin 2004/39/EY soveltaminen —
Luottolaitoksen konkurssi ennen kyseessi olevien siirtokelpoisten arvopapereiden liikkeeseen laskua —
Julkinen yhtio, jonka tehtivind on huolehtia talletusten vakuusjirjestelmistd ja sijoittajien
korvausjirjestelmisti — Mahdollisuus vedota direktiiviin 94/19/EY ja direktiiviin 97/9/EY tillaista
yhtiotd vastaan)

(2018/C 166/03)

Oikeudenkdyntikieli: liettua

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Pidasian asianosaiset

Agnieska Anisimoviené ym.

Muut osapuolet: bankas Snoras AB, selvitystilassa, Indéliy ir investicijy draudimas V] ja bankas Finasta AB (C-688/15)

Indéliy ir investicijy draudimas V[

Muut osapuolet: Alvydas Raiselis ja bankas Snoras AB, selvitystilassa (C-109/16)

Tuomiolauselma

1) Sijoittajien korvausjarjestelmistd 3.3.1997 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 97/9/EY ja talletusten

vakuusjdrjestelmistd  30.5.1994 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 94/19/EY, sellaisena kuin se on
muutettuna 11.3.2009 annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivilld 2009/14/EY, sddnnoksid on tulkittava siten, ettd
sellaisiin varoihin perustuvat saatavat, jotka on veloitettu yksityisilld luottolaitoksessa olevilta tileiltd ja siirretty mainitun
luottolaitoksen nimiin avatuille tileille sellaisten uusien joukkovelkakirjojen merkintdd varten, joiden liikkeeseenlaskijana timdn piti
olla, tilanteessa, jossa ndiden arvopapereiden liikkeeseenlaskua ei lopulta tapahtunut luottolaitoksen konkurssin vuoksi, kuuluvat sekd
direktiivissi  97/9  sdddettyjen, sijoittajien korvausjdrjestelmien alaan ettd  direktiivissi  94/19  sdddettyjen, talletusten
vakuusjarjestelmien alaan.
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2) Direktivin 97/9 2 artiklan 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd tilanteessa, jossa saatavat kuuluvat sekd direktiivissi 94/19
sdddettyjen, talletusten vakuusjarjestelmien ettd direktiivissi 97/9 sdddettyjen, sijoittajien korvausjdrjestelmien alaan, eikd
kansallinen lainsddtdjd ole sddtinyt tallaisten saatavien osoittamisesta jommankumman direktiivin mukaisen jarjestelman alaan,
tuomioistuin, jonka kdsiteltdvaksi asia on saatettu, ei voi tamdn sadnnéksen perusteella itse padttdd siitd, kumpaan jarjestelmddn
ndiden saatavien haltijat voivat tukeutua. Téllaisessa tilanteessa saatavien haltijoiden on itse valittava, kummasta jérjestelmdstd,
joista on kansallisessa lainsdddanndossa saddetty ndiden kahden direktiivin tdytantoonpanemiseksi, ne haluavat korvauksen.

3) Direktiivin 94/19 1 artiklan 1 alakohtaa sekd direktiivin 97/9 1 artiklan 4 alakohtaa ja 2 artiklan 2 kohdan toista alakohtaa on
tulkittava siten, ettd yksityiset voivat vedota niihin kansallisessa tuomioistuimessa sellaisten korvausvaatimustensa tueksi, jotka on
kohdistettu julkiseen yhtioon, joka huolehtii jasenvaltiossa talletusten vakuusjarjestelmistd ja sijoittajien korvausjdrjestelmistd.

(') EUVL C 106, 21.3.2016. EUVL C 156, 2.5.2016.

Unionin tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 20.3.2018 - Euroopan komissio v. Itivallan tasavalta
(Asia C-187/16) ()

(Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivit 92/50/ETY ja 2004/18/EY — Julkiset
palveluhankinnat — Valtion painatuskeskus — Henkilollisyysasiakirjojen ja muiden virallisten
asiakirjojen valmistus — Yksityisoikeudellisen yrityksen valinta hankintasopimusten sopimuspuoleksi
jérjestimiitti ensin hankintamenettelyd — Erityiset turvatoimenpiteet — Jdsenvaltioiden keskeisten
turvallisuusetujen suojelu)

(2018/C 166/04)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: A. Tokdr ja B.-R. Killmann)

Vastaaja: Itdvallan tasavalta (asiamies: M. Fruhmann)

Tuomiolauselma

1) Itavallan tasavalta ei ole noudattanut julkisia palveluhankintoja koskevien sopimusten tekomenettelyjen yhteensovittamisesta
18.6.1992 annetun neuvoston direktiivin 92/50/ETY 4 artiklan 2 kohdan ja 8 artiklan, luettuna yhdessd tamdn direktiivin 11—
37 artiklan kanssa, eikd julkisia rakennusurakoita sekd julkisia tavara- ja palveluhankintoja koskevien sopimusten tekomenettelyjen
yhteensovittamisesta 31.3.2004 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2004/18/EY 14 ja 20 artiklan, luettuna
yhdessi tamén direktiivin 23-55 artiklan kanssa, mukaisia velvoitteitaan, kun se on suoraan valinnut Osterreichische
Staatsdruckerei GmbH:n sirulla varustettujen passien, pikapassien, oleskelulupien, henkilokorttien, luottokortin kokoisten ajokorttien
ja luottokortin kokoisten rekisterintitodistusten valmistamista koskevia palveluhankintoja koskevien sopimusten sopimuspuoleksi
ilman Euroopan unionin laajuista tarjouspyyntod ja pitdnyt voimassa kansallisia sddnnoksid, joissa hankintaviranomaiset
velvoitetaan suoraan valitsemaan tamd yhtio nditd palveluhankintoja koskevien sopimusten sopimuspuoleksi ilman unionin laajuista
tarjouspyyntodg.

2) Kanne hyldtdan muilta osin.



