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Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto) 13.7.2016 (ennakkoratkaisupyynto, jonka on
esittinyt Verwaltungsgericht Diisseldorf) — Joachim Popperl v. Land Nordrhein-Westfalen

(Asia C-187/15) ()

(Ennakkoratkaisupyynto — SEUT 45 artikla — Tyontekijoiden vapaa liikkuvuus — Jisenvaltion
virkamies, joka on lihtenyt julkishallinnon palveluksesta tyoskennellikseen toisessa jisenvaltiossa —
Kansallinen lainsdidinté, jossa siddetdin julkishallinnon palveluksessa saavutettujen
vanhuuselikeoikeuksien menettimisesti ja taannehtivasta vakuuttamisesta yleisessi
vanhuuselikejirjestelmdssd)

(2016/C 335/23)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Verwaltungsgericht Diisseldorf

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Joachim Popperl

Vastaaja: Land Nordrhein-Westfalen

Tuomiolauselma

1) SEUT 45 artiklaa on tulkittava siten, ettd se on esteend pddasiassa kyseessi olevan kaltaiselle kansalliselle lainsdddanndlle, jonka
mukaan henkil, jolla on virkamiehen asema jdsenvaltiossa ja joka omasta tahdostaan eroaa tehtdvistddn hoitaakseen virkaa toisessa
jasenvaltiossa, menettdd vanhuuseldkeoikeutensa virkamiesten vanhuuseldkejdrjestelmdssd ja jonka mukaan hdnet vakuutetaan
taannehtivasti yleisessd vanhuuseldkejérjestelmdssd, jolloin téstd seuraava vanhuuselikkeen mddrd on pienempi kuin mihin menetetyt
vanhuuseléikeoikeudet olisivat oikeuttaneet.

=

SEUT 45 artiklaa on tulkittava siten, ettd kansallisen tuomioistuimen tehtdvind on varmistaa tamdn artiklan tdysi vaikutus ja
myontdd padasiassa kyseessd olevan kaltaisessa tilanteessa oleville tyontekijoille vastaavat elikeoikeudet kuin on virkamiehilld, jotka
huolimatta julkisen tynantajan vaihtumisesta sdilyttavat palvelusvuosiaan vastaavat vanhuuselakeoikeudet, tulkitsemalla kansallista
oikeutta kyseisen artiklan mukaisesti tai, jos tdllainen tulkinta ei ole mahdollista, jattamalld soveltamatta kaikki sen kanssa
ristiriidassa olevat kansallisen oikeuden sadnnokset soveltaakseen samaa jarjestelmdd, jota sovelletaan mainittuihin virkamiehiin.

(") EUVL C 245, 27.7.2015.

Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 14.7.2016 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt cour d’appel de Paris — Ranska) — Granarolo SpA v. Ambrosi Emmi France SA

(Asia C-196/15) (')

(Ennakkoratkaisupyyntd — Oikeudellinen yhteistyo siviili- ja kauppaoikeuden alalla — Asetus (EY) N:
044/2001 — 5 artiklan 1 ja 3 alakohta — Toimivaltainen tuomioistuin — Kdsitteet “sopimusta koskeva
asia” ja "sopimukseen perustumatonta vahingonkorvausta koskeva asia” — Vakiintuneen liikesuhteen
dkillinen katkaiseminen — Vahingonkorvauskanne — Kisitteet “irtaimen tavaran kauppa” ja
”palvelujen suorittaminen”)

(2016/C 335/24)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Cour d’appel de Paris



12.9.2016

Euroopan unionin virallinen lehti

C 335/19

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Granarolo SpA

Vastaaja: Ambrosi Emmi France SA

Tuomiolauselma

1) Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytdntoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla annetun
neuvoston asetuksen (EY) N:o 44/2001 5 artiklan 3 alakohtaa on tulkittava siten, ettd vahingonkorvauskanne, joka perustuu
pddasiassa kyseessd olevan kaltaiseen vakiintuneen liikesuhteen dkilliseen katkaisemiseen, ei ole tdssd asetuksessa tarkoitettu
sopimukseen  perustumatonta vahingonkorvausta koskeva asia, jos osapuolten vdlilli oli hiljainen sopimussuhde, mikd
ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen on tarkastettava. Todistelun, jonka tarkoituksena on osoittaa tallaisen hiljaisen
sopimussuhteen olemassaolo, on nojauduttava joukkoon yhdenmukaisia todisteita, joihin kuuluvat muun muassa vakiintuneet
liikesuhteet, osapuolten valinen vilpiton mieli, liiketoimien sddnnénmukaisuus ja niiden pitkdaikainen kehitys mddrallisesti ja
arvoltaan, mahdolliset sopimukset laskutettavista hinnoista ja/tai mydnnetyistd alennuksista sekd kirjeenvaihto.

2) Asetuksen N:o 44/2001 5 artiklan 1 alakohdan b alakohtaa on tulkittava siten, ettd pddasiassa kyseessi olevan kaltainen
vakiintunut  liikesuhde on luokiteltava irtaimen tavaran kauppaa koskevaksi sopimukseksi”, jos kyseisen sopimuksen
luonteenomainen velvoite on tuotteen toimittaminen, tai "palvelun suorittamista koskevaksi sopimukseksi”, jos timd velvoite on
palvelun suorittaminen, mikd ennakkoratkaisua pyytineen tuomioistuimen on mddriteltivd.

()

EUVL C 213, 29.6.2015.

Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 30.6.2016 (ennakkoratkaisupyynto, jonka on
esittinyt Judecitoria Sibiu — Romania) — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Brasov v.
Vasile Toma ja Biroul Executorului Judecitoresc Horatiu-Vasile Cruduleci

(Asia C-205[15) (')

(Ennakkoratkaisupyynté — Euroopan unionin perusoikeuskirja — 47 artikla — Oikeus saada asiansa
kisitellyksi tuomioistuimessa — Prosessuaalisen yhdenvertaisuuden periaate — Vastaavuus- ja
tehokkuusperiaatteet — Sellaisen tuomioistuinratkaisun pakkotdiytintoonpanomenettely, jolla unionin
oikeuden vastaisesti kannettu vero mdiritddn palautettavaksi — Viranomaisten vapauttaminen tietyistd
tuomioistuinmaksuista — Unionin tuomioistuimen toimivalta)

(2016/C 335/25)

Oikeudenkdyntikieli: romania

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Judecdtoria Sibiu

Padasian asianosaiset

Kantaja: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Brasov

Vastaaja: Vasile Toma ja Biroul Executorului Judecitoresc Horatiu-Vasile Cruduleci



