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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kolmeen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu siihen, ettd komissio on rikkonut perusoikeuskirjan 41 artiklaa. Kantaja
vaittdd, ettd koska sitd ei kuultu etukiteen, riidanalaisella paatokselld rikottiin paatoksen tekemistd koskevia olennaisia
menettelymaarayksia.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu siihen, ettd komissio on rikkonut SEUT 108 artiklan 2 kohtaa ja asetuksen (EY) N:
0 659/99 (') 14 artiklaa. Kantaja viittii, ettd komissio teki ilmeisen arviointivirheen katsoessaan, ettei kantajan ja silti
omaisuuserid yksityistimissuunnitelman yhteydessd ostavan tahon vililld ole taloudellista jatkuvuutta.

3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu SEUT 296 artiklan toisen kohdan rikkomiseen. Kantaja viittdd, ettei riidanalaista
toimea ole perusteltu asianmukaisesti taloudellisen jatkuvuuden puuttumisen osalta ja erityisesti a) myytdvien
omaisuuserien laajuuden, b) tyosopimusten siirtymattd jadmisen ja ¢) myynnin taloudellisen perustan osalta.

(")  Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 108 artiklan soveltamista koskevista yksityiskohtaisista saannoisti 22.3.1999
annettu neuvoston asetus (EY) N:o 659/1999 (EYVL L 83, s. 1).

Kanne 6.6.2014 — Larko v. komissio
(Asia T-423(14)
(2014/C 292/59)
Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Asianosaiset

Kantaja: Larco Geniki Metalleftiki kai Metallourgiki A.E. (Ateena, Kreikka) (edustajat: asianajajat I. Dryllerakis, E.
Triantafyllou, G. Psaroudakis, E. Rantos ja N. Korogiannakis)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta
— hyviksymiin timin kanteen kokonaisuudessaan

— kumoamaan komission 27.3.2014 pivityn paitoksen (SG Greffe(2014) D/4621/28/03/2014, nro SA.34572 (2013/C,
aiemmin 2013/NN)), joka koskee kantajalle annettua valtiontukea, jonka Helleenien tasavalta pani tdytintoon

— mddrddmain palauttamaan korkoineen minké tahansa rahamdarin, joka kantajalta on mahdollisesti peritty suoraan tai
epdsuoraan pantaessa taytintoon riidanalaista tointa ja

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan kantajan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa seuraaviin kanneperusteisiin:

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu siihen, ettd komissio on rikkonut SEUT 107 artiklan 1 kohtaa ja SEUT
296 artiklaa, silld: a) tukitoimenpiteitd 2, 3, 4 ja 6 ei voida katsoa SEUT 107 artiklan 1 kohdan mukaiseksi valtiontueksi
ja b) vaikka tietyt tukitoimenpiteistd 2, 3, 4 ja 6 voitaisiin katsoa SEUT 107 artiklan 1 kohdan mukaiseksi valtiontueksi,
nama tuet soveltuvat sisimarkkinoille SEUT 107 artiklan 3 kohdan mukaisesti.
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2) Toinen kanneperuste, joka perustuu siihen, etté valtiontakuita koskevan tiedonannon kriteereiti sovellettiin virheellisesti
ja perustelematta sekd suhteellisuusperiaatetta loukattiin yksiloitdessd toimenpiteet 2, 4 ja 6 valtiontueksi ja arvioitaessa
tukiosuuden maardd.

3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu perusteluiden puuttumiseen ja hyvin hallinnon periaatteen loukkaamiseen, sen
vuoksi, ettei toimenpiteitd 3, 4 ja 6 arvioitaessa otettu huomioon kantajalle SEUT 107 artiklan 2 kohdan b alakohdan
soveltamisedellytykset tdyttavistd vuoden 2009 poikkeuksellista tapahtumista aiheutunutta vahinkoa.

4) Neljas kanneperuste, joka perustuu perusteluiden puuttumiseen ja hyvin hallinnon periaatteen loukkaamiseen sen
vuoksi, ettei Kreikan talouskriisin vaikutuksia ja kriisistd seurannutta Kreikan valtion kantajalle tulevien maksujen
keskeytysta otettu huomioon SEUT 107 artiklan 2 kohdan b alakohdassa tarkoitettuna poikkeuksellisena tapahtumana.

5) Viides kanneperuste, joka perustuu riidanalaisen patoksen luvun 4.5 ja paitososan virheellisyyksiin takaisin perittdvien
rahamddrien osalta: SEUT 108 artiklan 3 kohdan ja asetuksen 659/1999 14 artiklan rikkominen, riittdvien perustelujen
puuttuminen, suhteellisuusperiaatteen loukkaaminen, omaisuudensuojan loukkaaminen ja takaisinperimismaarayksen
rangaistuksenluonteisuus.

Kanne 17.6.2014 — Warimex v. SMHV (STONE)
(Asia T-454/14)
(2014/C 292/60)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Warimex Waren-Import Export Handels-GmbH (Neuried, Saksa) (edustajat: asianajajat E. Keller ja J. Voogd)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan sisimarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) ensimmdisen valituslautakunnan
27.3.2014 asiassa R 1599/2013-1 tekemin paitoksen

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: kuviomerkki, jossa on sanaosa "STONE”, luokkiin 1, 3, 7, 8, 9, 11, 12, 16, 21, 24 ja 25
kuuluvia tavaroita ja palveluja varten — yhteison tavaramerkkihakemus nro 11 464 005

Tutkijan pddtos: hakemuksen hylkddaminen

Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkddminen

Kanneperusteet:

— asetuksen N:o 207/2009 75 ja 76 artiklan rikkominen

— asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan c alakohdan rikkominen

— asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b alakohdan rikkominen



