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Unionin tuomioistuimen määräys (kolmas jaosto) 7.5.2015 –

Adler Modemärkte vastaan SMHV

(asia C-343/14 P) 1 

EUVL C 351, 6.10. 2014

Muutoksenhaku — Unionin tuomioistuimen työjärjestyksen 181 artikla — Yhteisön tavaramerkki — 
Asetus (EY) N:o 40/94 — 8 artiklan 1 kohdan b alakohta — Hakemus sanamerkin MARINE BLEU 

rekisteröimiseksi yhteisön tavaramerkiksi — Sanamerkin BLUMARINE haltijan esittämä väite — 
Suhteelliset hylkäysperusteet — Sekaannusvaara — Merkityssisältöjen vertailu

1. Yhteisön tavaramerkki — Yhteisön tavaramerkin määritelmä ja hankkiminen — 
Suhteelliset hylkäysperusteet — Väite, jonka on tehnyt sellaisen aikaisemman tavaramerkin 
haltija, joka on sama tai samankaltainen kuin haettu tavaramerkki ja joka on rekisteröity samoja 
tai samankaltaisia tavaroita tai palveluja varten — Sekaannusvaara haetun tavaramerkin ja 
aikaisemman tavaramerkin välillä — Arviointiperusteet (Neuvoston asetuksen 
N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohta) (ks. 31 kohta)

2. Yhteisön tavaramerkki — Yhteisön tavaramerkin määritelmä ja hankkiminen — 
Suhteelliset hylkäysperusteet — Väite, jonka on tehnyt sellaisen aikaisemman tavaramerkin 
haltija, joka on sama tai samankaltainen kuin haettu tavaramerkki ja joka on rekisteröity samoja 
tai samankaltaisia tavaroita tai palveluja varten — Kyseisten tavaramerkkien samankaltaisuus — 
Arviointiperusteet (Neuvoston asetuksen N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohta) (ks. 38 
ja 39 kohta)

3. Muutoksenhaku — Valitusperusteet — Tosiseikkojen ja selvitysaineiston virheellinen arviointi — 
Tutkimatta jättäminen — Unionin tuomioistuimen harjoittaman valvonnan piiriin ei kuulu 
tosiseikkojen ja selvitysaineiston arviointi, paitsi jos ne on otettu huomioon vääristyneellä tavalla — 
Valitusperuste, joka koskee selvitysaineiston ottamista huomioon vääristyneellä tavalla — Seikat, 
jotka on otettu huomioon vääristyneellä tavalla, on ilmoitettava täsmällisesti, ja tähän 
vääristämiseen johtaneet analyysivirheet on osoitettava (SEUT 256 artikla; Euroopan unionin 
tuomioistuimen perussäännön 58 artiklan ensimmäinen kohta; unionin tuomioistuimen 
työjärjestyksen 168 artiklan 1 kohdan d alakohta) (ks. 43 kohta)

4. Muutoksenhaku — Valitusperusteet — Riittämättömät tai ristiriitaiset perustelut — 
Tutkittavaksi ottaminen — Perusteluvelvollisuuden laajuus (ks. 51 kohta)
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5. Yhteisön tavaramerkki — Yhteisön tavaramerkin määritelmä ja hankkiminen — 
Suhteelliset hylkäysperusteet — Väite, jonka on tehnyt sellaisen aikaisemman tavaramerkin 
haltija, joka on sama tai samankaltainen kuin haettu tavaramerkki ja joka on rekisteröity samoja 
tai samankaltaisia tavaroita tai palveluja varten — Sekaannusvaara haetun tavaramerkin ja 
aikaisemman tavaramerkin välillä — Aikaisemman tavaramerkin heikko erottamiskyky — 
Vaikutus (Neuvoston asetuksen N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohta) (ks. 59 ja 61 kohta) 

Ratkaisu

1) Valitus hylätään.

2) Adler Modemärkte AG velvoitetaan korvaamaan oikeudenkäyntikulut.
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