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Pidasian asianosaiset

Kantajat: Henricus Cornelis Maria Niessen, Angelique Francisca Niessen Steeghs, Melissa Alexandra Johanna Niessen ja
Kenneth Gerardus Henricus Niessen

Vastaaja: Condor Flugdienst GmbH

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko omalla vastuullaan toimivien kolmansien, jotka ovat saaneet hoidettavakseen lentoliikenteen harjoittajalle
kuuluvia tehtdvid, suorittamat toimet katsottava asetuksen (') 5 artiklan 3 kohdassa tarkoitetuiksi poikkeuksellisiksi
olosuhteiksi?

2) Mikali ensimmaiseen kysymykseen vastataan myontavasti, onko asiaa arvioitaessa merkitystd silld, kuka (lentoyhtio,
lentoaseman pitédjd) on antanut tehtavin kolmannen hoidettavaksi?

()  Matkustajille heidin lennolle paisynsi epidmisen sekd lentojen peruuttamisen tai pitkdaikaisen viivistymisen johdosta annettavaa
korvausta ja apua koskevista yhteisistd sddnnoistd sekd asetuksen (ETY) N:o 295/91 kumoamisesta 11.2.2004 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 295/91 (EUVL L 46, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Juzgado de Primera Instancia n° 5 de Cartagena (Espanja) on esittinyt
14.3.2014 - Aktiv Kapital Portfolio Invesment v. Angel Luis Egea Torregrosa

(Asia C-122/14)
(2014/C 159/19)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Juzgado de Primera Instancia n® 5 de Cartagena

Padasian asianosaiset
Hakija: Aktiv Kapital Portfolio Invesment

Vastapuoli: Angel Luis Egea Torregrosa

Ennakkoratkaisukysymys

Onko direktiivia 93/13/ETY (') tulkittava siten, etti se on esteeni Espanjan lainsiddinnon kaltaiselle jisenvaltion
lainsdddannolle (LEC:n 551 ja 552 § luettuina yhdessi 816 §n 2 momentin kanssa), jonka mukaan mychemmassd
taytantoonpanovaiheessa ei ole endd mahdollista tarkistaa viran puolesta ennen menettelyn aloittamista tdytintoonpano-
perustetta — maksamismadrdysmenettelyn paitteeksi annettua tuomarin paitostd, kun menettelyssd ei ole tehty viitettd —
siltd kannalta, onko tdytintoonpanon kohteena olevan pddtoksen perustana olleessa sopimuksessa kohtuuttomia ehtoja,
siksi ettd kyseinen pditos on jasenvaltion oikeuden mukaan oikeusvoimainen?

(") Kuluttajasopimuksen kohtuuttomista ehdoista 5.4.1993 annettu neuvoston direktiivi 93/13/ETY (EYVL L 95, s. 29).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Augstika tiesa (Latvia) on esittinyt 18.3.2014 — Andrejs Surmacs v.
Finansu un kapitala tirgus komisija

(Asia C-127/14)
(2014/C 159/20)
Oikeudenkayntikieli: latvia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Augstaka tiesa
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Padasian asianosaiset
Valittaja ensimmdisessd asteessa: Andrejs Surmacs

Vastapuoli ensimmaisessd asteessa: Finansu un kapitala tirgus komisija

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko talletusten vakuusjirjestelmisti annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 94/19/EY (") liitteessa I
olevaa 7 kohtaa tulkittava siten, ettd luettelo, jossa vahvistetaan henkil6t, joiden on katsottava kuuluvan kyseessd olevan
luottolaitoksen ldhipiiriin ja joilta on evittdvi oikeus talletusten korvaamiseen vakuudesta, on tyhjentava?

2) Voidaanko luottolaitoksen johtajaksi tai joksikin muuksi direktiivin liitteessd [ olevassa 7 kohdassa mainituksi henkiloksi
katsoa henkild, jolla on tehtdviankuvauksensa mukaan oikeus suunnitella, koordinoida ja valvoa luottolaitoksen tiettya
toiminta-aluetta tai toimeenpanna tietty tehtavd vaan ei kaikkea luottolaitoksen toimintaa ja jolla ei ole oikeutta antaa
muille henkiloille maarayksid tai tehdd sitovia padtoksia? Onko huomioon otettava luottolaitoksen kyseessd olevan
toiminta-alueen tai tehtivin sisdlt6?

3) Onko direktiivin liitteessd I olevaa 7 kohtaa tulkittava siten, ettd jdsenvaltio voi evitd talletuksen korvaamisen
vakuudesta henkillti, jota ei voida hdnen tehtidvankuvaukseensa kuuluvien oikeuksien ja velvoitteiden perusteella pitdd
johtajana mutta jolla on tosiasiallisesti huomattava vaikutusvalta luottolaitoksen johdon tai siitd henkilokohtaisesti
vastuussa olevien henkiloiden paidtoksiin? Voiko tissd yhteydessd relevantiksi muodostua vaikutusvalta, joka on
luonteeltaan pelkastddn epavirallista ja joka perustuu henkilon auktoriteettiin, asiantuntemukseen tai kokemukseen
luottolaitoksen toiminnan osalta?

()  EYVLL135,s.5.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Hoge Raad der Nederlanden (Alankomaat) on esittinyt 18.3.2014 —
Staatssecretaris van Financién v. Het Oudeland Beheer BV

(Asia C-128/14)
(2014/C 159/21)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hoge Raad der Nederlanden

Pdiasian asianosaiset
Valittaja: Staatssecretaris van Financién

Vastapuoli: Het Oudeland Beheer BV

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko kuudennen direktiivin (') 11 artiklan A kohdan 1 alakohdan b alakohtaa tulkittava niin, ettei kuudennen
direktiivin 5 artiklan 7 kohdan a alakohdassa tarkoitetun luovutuksen, joka on kasilld olevassa tapauksessa kiintedn
omaisuuden kayttoon oikeuttavan esineoikeuden perustaminen, osalta veron perusteeseen lasketa mukaan maapohjan
tai muiden tarveaineiden tai materiaalien, joista verovelvollinen on maksanut arvonlisiveroa, omakustannushintaa?
Onko tdm4 toisin, jos verovelvollinen on vahentinyt timan arvonlisaveron kansallisen oikeuden sddnndsten perusteella
— olivatpa ne taltd osin kuudennen direktiivin vastaisia tai eivit — kyseisen hankinnan osalta?

2) Onko kisilli olevan kaltaisessa tapauksessa, jossa maapohja rakennuksineen on saatu perustamalla kuudennen
arvonlisiverodirektiivin 5 artiklan 3 kohdan b alakohdassa tarkoitettu esineoikeus, kuudennen direktiivin 11 artiklan A
kohdan 1 alakohdan b alakohtaa tulkittava niin, ettdi kuudennen direktiivin 5 artiklan 7 kohdan a alakohdassa
tarkoitetun luovutuksen osalta veron perusteeseen lasketaan mukaan vuokran arvo, toisin sanoen esineoikeuden
kestoaikana tai sen jdljelld olevana kestoaikana vuosittain maksettavien rahamairien arvo?

(")  Jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsiidinnon yhdenmukaistamisesta — yhteinen arvonlisiverojitjestelmé: yhdenmukainen méray-
tymisperuste 17.5.1977 annettu neuvoston direktiivi 77/388/ETY (EYVL L 145, s. 1).



