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Unionin tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 6.10.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt High Court of Justice (England & Wales), Family Division — Yhdistynyt kuningaskunta) — A
v. B

(Asia C-489[14) ()

(Ennakkoratkaisupyynté — Oikeudellinen yhteistyo yksityisoikeudellisissa asioissa — Tuomioistuimen
toimivalta seki tuomioiden tunnustaminen ja tiytintéonpano avioliittoa ja vanhempainvastuuta
koskevissa asioissa — Asetus (EY) N:o 2201/2003 — Vireilliolovaikutus — 16 artikla ja 19 artiklan 1 ja
3 kohta — Asumuseromenettely ensimmdisessi jasenvaltiossa ja avioeromenettely toisessa
jasenvaltiossa — Tuomioistuimen, jossa asia on ensin pantu vireille, toimivalta — ”Ratkaistun”
toimivallan kisite — Ensimmdisen menettelyn raukeaminen ja uuden avioeromenettelyn aloittaminen
ensimmdisessi jisenvaltiossa — Seuraukset — Jisenvaltioiden vilinen aikaero — Vaikutukset
menettelyyn asian vireille panemiseksi tuomioistuimissa)

(2015/C 389/12)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

High Court of Justice (England & Wales), Family Division

Pidasian asianosaiset

Hakija: A

Vastapuoli: B

Tuomiolauselma

Siltd osin kuin kyse on samojen asianosaisten vdlilli avioeroa ja asumuseroa Roskevista menettelyistd kahden jdsenvaltion
tuomioistuimissa, tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytdntéonpanosta avioliittoa ja vanhempainvas-
tuuta koskevissa asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta 27.11.2003 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2201/
2003 19 artiklan 1 ja 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd pddasiassa kyseessi olevan kaltaisessa tilanteessa, jossa menettely
tuomioistuimessa, jossa asia on ensin pantu vireille ensimmdisessd jdsenvaltiossa, on rauennut sen jilkeen, kun asia on pantu vireille
toisessa tuomioistuimessa toisessa jdsenvaltiossa, vireilldolovaikutuksen kriteerit eivit endd tdyty, ja ndin ollen on katsottava, ettd
tuomioistuimen, jossa asia on ensin pantu vireille, toimivaltaisuutta ei ole pidettdvi ratkaistuna.

(") EUVL C 26, 26.1.2015.

Unionin tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 6.10.2015 (ennakkoratkaisupyynt6, jonka on
esittinyt Nejvyssi spravni soud — TSekin tasavalta) — Cesky telekomunikac¢ni dfad v. T-Mobile Czech
Republic as. ja Vodafone Czech Republic a.s.

(Asia C-508/14) ()

(Ennakkoratkaisupyynté — Direktiivi 2002/22/EY (yleispalveludirektiivi) — Yleispalveluvelvollisuuksista
aiheutuvien kustannusten laskenta — Oman pddoman tuottoasteen huomioon ottaminen — Viliton
oikeusvaikutus — Ajallinen soveltaminen)

(2015/C 389/13)
Oikeudenkdyntikieli: tsekki

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Nejvyssi spravni soud



