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3) Kuudennen direktiivin 77/388, sellaisena kuin se on muutettuna direktivilld 1999/59 ja sitten direktiivilld 2001/115, 2 artiklan
1 alakohtaa ja 10 artiklan 2 kohtaa on tulkittava siten, ettd siind tapauksessa, ettd kolmas myy lentoyhtion lippuja taman lukuun
franchisingsopimuksen perusteella ja maksaa luovutetuista ja vanhentuneista lipuista sille prosenttiosuutena tdtd vastaavien
liikenndityjen lentoreittien vuosittaisesta liikevaihdosta laskettavan kiintedn rahamddrdn, Ryseistd rahamddrdd on ndistd lipusta
maksettuna vastikkeena pidettivd veronalaisena rahamddrdnd.

(') EUVL C 253, 4.8.2014.
EUVL C 261, 11.8.2014.

Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto) 23.12.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka
on esittinyt Oberster Gerichtshof — Itivalta) — Gebhart Hiebler v. Walter Schlagbauer

(Asia C-293(14) ()

(Ennakkoratkaisupyynto — Direktiivi 2006/123/EY — Asiallinen soveltamisala — Toiminta, joka liittyy
julkisen vallan kayttoon — Nuohoojan ammatti — Palotoimeen kuuluvat tehtivit — Elinkeinoluvan
alueellinen rajoittaminen — Yleisiin taloudellisiin tarkoituksiin liittyvi palvelu — Tarpeellisuus —
Oikeasuhteisuus)

(2016/C 068/10)
Oikeudenkdayntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Oberster Gerichtshof
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Tuomiolauselma

1) Palveluista sisamarkkinoilla 12.12.2006 annettua Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivia 2006/123/EY on tulkittava
siten, ettd se kattaa pddasiassa Ryseessi olevan kaltaisen nuohoojan ammatin harjoittamisen kokonaisuudessaan, vaikka Ryseinen
ammatti edellyttdd paitsi yksityisten taloudellisten toimintojen myds palotoimen alaan kuuluvien tehtdvien suorittamista.

2) Direktiivin 2006/123 10 artiklan 4 kohtaa seki 15 artiklan 1 kohtaa, 2 kohdan a alakohtaa ja 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd
ne ovat esteend pddasiassa kyseessd olevan kaltaiselle kansalliselle sddnnostolle, jonka mukaan nuohoojan elinkeinolupa on
kokonaisuudessaan rajattu tiettyyn maantieteelliseen alueeseen, kun kyseiselld sdanndstolld e pyritd johdonmukaisella ja
jarjestelmalliselld tavalla kansanterveyden suojelun tavoitteeseen, mikd ennakkoratkaisua pyytineen tuomioistuimen on tarkastettava.

Direktiivin 2006/123 15 artiklan 4 kohtaa on tulkittava siten, ettd se ei ole esteend tallaiselle sddnnastolle siing tapauksessa, ettd
palotoimeen kuuluvat tehtavit olisi luonnehdittava yleisiin taloudellisiin tarkoituksiin liittyvidan palveluun sidoksissa oleviksi
tehtaviksi, kunhan sdddetty alueellinen rajoitus on tarpeellinen ja oikeassa suhteessa kyseisten tehtdvien hoitamiseen taloudellisesti
kannattavin edellytyksin. Tamdn arvioiminen kuuluu ennakkoratkaisua pyytineelle tuomioistuimelle.

() EUVL C 303, 8.9.2014.



