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Unionin tuomioistuimen tuomio (seitsemis jaosto) 9.7.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Curtea de Apel Cluj - Romania) - Radu Florin Salomie ja Nicolae Vasile Oltean v. Directia
Generald a Finantelor Publice Cluj

(Asia C-183[14) ()

(Ennakkoratkaisupyynté — Arvonlisivero — Direktiivi 2006/112/EY — 167, 168, 179 ja 213 artikla —
Verohallinto mdiirittelee liiketoimen arvonlisiverolliseksi liiketoiminnaksi — Oikeusvarmuuden
periaate — Luottamuksensuojan periaate — Kansallinen lainsddidints, jonka mukaan vihennysoikeuden
kiyttamisen edellytyksend on, etti kyseinen toimija rekisterdityy arvonlisiverovelvolliseksi ja ettd timi
jéttid kyseistd veroa koskevan ilmoituksen)

(2015/C 294/12)

Oikeudenkdyntikieli: romania

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Curtea de Apel Clyj

Pidasian asianosaiset

Kantajat: Radu Florin Salomie ja Nicolae Vasile Oltean

Vastaaja: Directia Generald a Finantelor Publice Cluj

Tuomiolauselma

1) Oikeusvarmuuden ja luottamuksensuojan periaatteet eivit pidasiassa kyseessi olevan kaltaisissa olosuhteissa ole esteend sille, ettd
kansallinen verohallinto verotarkastuksen johdosta pddttdd, ettd tietyt liiketoimet ovat arvonlisiverollisia, ja ettd se mddrdd
maksettavaksi veronkorotuksia, edellyttden, ettd kyseinen pddtos perustuu selkeisiin ja tasmdllisiin sdantoihin ja ettd kyseisen
hallinnon soveltama kdytdnto ei ole ollut omiaan synnyttamddn huolelliselle ja asiantuntevalle taloudelliselle toimijalle kohtuullista
luottamusta siihen, ettei kyseistd veroa sovelleta tallaisiin liiketoimiin, mikd kansallisen tuomioistuimen on tarkistettava. Tallaisissa
olosuhteissa mddrittyjen veronkorotusten on oltava suhteellisuusperiaatteen mukaisia.

2) Yhteisestd arvonlisaverojarjestelmdstd 28.11.2006 annettu neuvoston direktiivi 2006112 on esteend kansalliselle lainsdddannalle,
jonka perusteella verovelvolliselta evatdidn oikeus vihentdd arvonlisivero, joka on maksettu tai maksettava verollisiin liiketoimiin
kaytetyistd tavaroista ja palveluista, ja kun verovelvollisen on pdinvastoin maksettava kultakin verokaudelta vahennettavissd ollut
vero, pelkdstian silli perusteella, ettei hdntd ollut Ryseisten liiketoimien suorittamishetkelld asianmukaisesti - rekisterity
arvonlisaverovelvolliseksi eikd veroilmoitusta ollut jatetty.

(") EUVL C 253, 4.8.2014.

Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 2.7.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on esittinyt
Vrhovno sodi$¢e — Slovenia) - NLB Leasing d.o.o. v. Slovenian tasavalta

(Asia C-209/14) (")

(Ennakkoratkaisupyynté — Arvonlisivero — Direktiivi 2006/112/EY — Tavaroiden luovutus vai
palvelujen suoritus — Leasingsopimus — Leasingsopimuksen kohteena olleen kiinteiston palautuminen
vuokralleantajalle — Kisite “mititoiminen, peruuttaminen tai purkaminen taikka kauppahinnan
maksamisen tdysi tai osittainen laiminlyonti” — Vuokralleantajan oikeus veron perusteen
alentamiseen — Kaksinkertainen verotus — Eri suoritukset — Verotuksen neutraalisuuden periaate)

(2015/C 294/13)

Oikeudenkdyntikieli: sloveeni

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Vrhovno sodisce
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Pidasian asianosaiset

Kantaja: NLB Leasing d.o.o.

Vastaaja: Slovenian tasavalta

Tuomiolauselma

1) Yhteisestd arvonlisaverojirjestelmdsts 28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin 2006/112/EY 2 artiklan 1 kohtaa, 14 artiklaa
ja 24 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettd kiinteistod koskevaan leasingsopimukseen perustuva liiketoimi on rinnastettava
investointitavaran hankintaan, jos tdllaisessa sopimuksessa mddrdtddn joko kyseisen kiinteiston omistusoikeuden siirtymisestd
vuokralleottajalle sopimuskauden pddtyttyd tai sen omistusoikeuden keskeisten osatekijoiden kuulumisesta vuokralleottajalle, miki
tarkoittaa muun muassa, ettd talle siirretddn valtaosa mainitun kiinteiston oikeudelliselle omistukselle ominaisista riskeistd ja
hyadyistd ja leasingmaksujen nykyarvo on kdytdnndssi sama kuin omaisuuden myyntiarvo.

2) Direktiivin 2006/112 90 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettei se mahdollista verovelvollisen veron perusteen alentamista, jos
verovelvollinen on tosiasiallisesti saanut tdyden maksun vastikkeena suorituksestaan tai jos tilanteessa, jossa sopimusta ei ole purettu
tai mitdtoity, suorituksensaaja ei ole endd velvollinen maksamaan verovelvolliselle sovittua hintaa.

3) Verotuksen neutraalisuuden periaatetta on tulkittava siten, ettei se ole esteend sille, ettd yhtdaltd kiinteistdja koskevaa
leasingsuoritusta ja toisaalta kyseisten kiinteistgjen luovuttamista (leasingsopimukseen nihden) ulkopuoliselle toimijalle verotetaan
arvonlisiverotuksessa erikseen, jos kyseisten liiketoimien ei voida katsoa muodostavan yhti suoritusta, mikd ennakkoratkaisua
pyytineen tuomioistuimen on arvioitava.

(") EUVL C 202, 30.06.2014.

Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto) 9.7.2015 (ennakkoratkaisupyynt6, jonka on
esittinyt Arbeitsgericht Verden - Saksa) — Ender Balkaya v. Kiesel Abbruch- und Recycling Technik
GmbH

(Asia C-229/14) (")

(Ennakkoratkaisupyynto — Direktiivi 98/59/EY — 1 artiklan 1 kohdan a alakohta —
Joukkovihentimiset — Tyontekijin kdsite — Pidomayhtion johtoon kuuluva henkilo — Henkild, joka
tydskentelee oppisopimuksella ammatillisen uudelleenkoulutuksen tarkoituksessa ja joka saa julkista
koulutustukea mutta ei korvausta tyonantajalta)

(2015/C 294/14)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Arbeitsgericht Verden

Paiasian asianosaiset

Kantaja: Ender Balkaya

Vastaaja: Kiesel Abbruch- und Recycling Technik GmbH



