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Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto) 22.10.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka
on esittinyt Bundespatentgericht — Saksa) - BGW Beratungs-Gesellschaft Wirtschaft mbH, aiemmin
BGW Marketing- & Management-Service GmbH v. Bodo Scholz

(Asia C-20/14) (")

(Ennakkoratkaisupyynté — Tavaramerkit — Direktiivi 2008/95/EY — Aikaisempien oikeuksien
etuoikeutta koskevat rekisterdinnin esteet ja mitittomyysperusteet — Sanamerkki — Sama
kirjainyhdistelmi kuin aikaisemmassa tavaramerkissi — Kuvailevan sanayhdistelmdn lisidminen —
Sekaannusvaaran olemassaolo)

(2015/C 414/03)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundespatentgericht

Piiasian asianosaiset

Kantaja: BGW Beratungs-Gesellschaft Wirtschaft mbH, aiemmin BGW Marketing- & Management-Service GmbH

Vastaaja: Bodo Scholz

Tuomiolauselma

Jasenvaltioiden tavaramerkkilainsdddannin lahentamisestd 22.10.2008 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2008/
95/EY 4 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on tulkittava siten, ettd kohdeyleison keskuudessa voi olla samojen tai samankaltaisten
tavaroiden ja palvelujen osalta sekaannusvaara aikaisemman tavaramerkin, joka muodostuu tatd keskinkertaisesti erottamiskykyistd
tavaramerkkid hallitsevasta erottamiskykyisestd kirjainyhdistelmdstd, ja sellaisen myohemmdn tavaramerkin vdlilld, jossa on toistettu
tamd kirjainyhdistelmd ja tahdn on lisdtty kuvaileva sanayhdistelmd, joka muodostuu sanoista, joiden alkukirjaimet vastaavat mainitun
kirjainyhdistelmdn kirjaimia, minkd seurauksena kohdeyleiso mieltid mainitun kirjainyhdistelman Ryseisen sanayhdistelmdn lyhenteeksi.

() EUVL C 129, 28.4.2014.

Unionin tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 22.10.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas — Liettua) — Sveda UAB v. Valstybiné mokesciy
inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

(Asia C-126[14) ()

(Ennakkoratkaisu — Arvonlisiverodirektiivi — Direktiivi 2006/112/EY — 168 artikla —
Vihennysoikeus — Tuotantotavaroiden hankintaan ja valmistukseen sisdltyvin veron vihentiminen —
Virkistysreitti, joka on tarkoitettu suoraan asetettavaksi veloituksetta yleison kiyttéon — Virkistysreitin

kiytto verollisten liiketoimien suorittamisvilineeni)

(2015/C 414/04)

Oikeudenkdyntikieli: liettua

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas



C 414/4 Euroopan unionin virallinen lehti 14.12.2015

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Sveda UAB
Vastapuoli: Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

Muu osapuoli: Klaipédos apskrities valstybiné mokes¢iy inspekcija

Tuomiolauselma

Yhteisestd arvonlisaverojirjestelmdstd 28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin 2006/112/EY 168 artiklaa on tulkittava siten, ettd
verovelvollisella on pddasian kaltaisissa olosuhteissa oikeus sen perusteella vihentdd arvonlisivero, jonka verovelvollinen on maksanut
suunnittelemaansa maaseutu- ja virkistysmatkailuun liittyvid liiketoimintaa varten hankkimistaan tai valmistamistaan tuotantota-
varoista, jotka on yhtdaltd tarkoitettu suoraan asetettavaksi veloituksetta yleison kdyttoon ja joiden avulla voidaan toisaalta suorittaa
verollisia liiketoimia, jos aikaisemmassa vaihdannan vaiheessa toteutettuihin liiketoimiin liittyvien menojen ja yhden tai useamman
mychemmassd vaihdannan vaiheessa toteutetun vahennykseen oikeuttavan litketoimen tai verovelvollisen koko liiketoiminnan vdlilli on
osoitettu olevan suora ja vdliton yhteys, mikd ennakkoratkaisua pyytineen tuomioistuimen on selvitettivd objektiivisten seikkojen
perusteella.

(")  EUVL C 175, 10.6.2014.

Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 22.10.2015 (ennakkoratkaisupyynto, jonka on
esittinyt Varhoven administrativen sad — Bulgaria) — EasyPay AD ja Finance Engineering AD v.
Ministerski savet na Republika Bulgaria ja Natsionalen osiguritelen institut

(Asia C-185[14) ()

(Ennakkoratkaisupyyntd — Postisiirtopalvelut — Direktiivi 97/67/EY — Soveltamisala — Kansallinen
sddnnosto, jossa annetaan yksinoikeus postisiirtopalvelujen tarjoamiselle — Valtiontuki — Taloudellinen
toiminta — Yleisiin taloudellisiin tarkoituksiin liittyvit palvelut)

(2015/C 414/05)
Oikeudenkdyntikieli: bulgaria

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Varhoven administrativen sad

Piiasian asianosaiset

Valittajat: EasyPay AD ja Finance Engineering AD

Vastapuolet: Ministerski savet na Republika Bulgaria ja Natsionalen osiguritelen institut

Tuomiolauselma

1) Yhteison postipalvelujen sisimarkkinoiden kehittamistd ja palvelun laadun parantamista koskevista yhteisistd sddnndistd
15.12.1997 annettua Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivid 97/67/EY, sellaisena kuin se on muutettuna 20.2.2008
annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivilli 2008/6/EY, on tulkittava siten, ettd postisiirtopalvelu, jota kdyttden
lahettdgja, nyt Rdsiteltavissd asiassa valtio, ldhettdd rahasummia vastaanottajalle postin yleispalvelusta vastaavan toimijan
valitykselld, ei kuulu kyseisen direktiivin soveltamisalaan.



