
4) Neljäs kanneperuste, joka perustuu yhdenvertaisen kohtelun 
periaatteen noudattamatta jättämiseen, koska direktiivissä 
2013/2/EU kohdellaan toisiinsa rinnastettavia tapauksia eri 
tavalla, sillä direktiivissä ei luokitella teolliseen käyttöön tar
koitettuja hylsyjä pakkauksiksi, vaikka teolliseen käyttöön 
tarkoitetut hylsyt ja hylsyt, joita ei ole tarkoitettu teolliseen 
käyttöön, ovat objektiivisesti arvioituna rinnastettavissa toi
siinsa, ja koska tuotteet, joiden ominaisuudet ovat saman
kaltaisia kuin hylsyjen ominaisuudet, on jätetty pakkausten 
ryhmän ulkopuolelle. 

5) Viides kanneperuste, joka perustuu oikeusvarmuuden peri
aatteen ja luottamuksensuojan periaatteen noudattamatta jät
tämiseen, koska direktiivissä 2013/2/EU kyseenalaistetaan 
äkillisesti unionin lainsäätäjän ratkaisu, jonka mukaan hylsyt 
eivät ole direktiivissä 94/62/EY tarkoitettuja pakkauksia, eikä 
määrätä siirtymätoimenpiteistä. 

6) Kuudes kanneperuste, joka perustuu suhteellisuusperiaatteen 
noudattamatta jättämiseen, koska riidanalaisesta toimesta ai
heutuu alan taloudellisille toimijoille suhteettomia taloudel
lisia seuraamuksia, sillä toisin kuin muut teollisuusyritykset, 
joita pakkauksia koskeva sääntely koskee, hylsyjen valmista
jat eivät voi vähentää tuotettujen hylsyjen määrää, koska 
hylsyt ovat ehdottoman välttämättömiä ja ne on integroitu 
tuotteisiin. 

( 1 ) EUVL 2013, L 37, s. 10. 
( 2 ) Pakkauksista ja pakkausjätteistä 20.12.1994 annettu Euroopan par

lamentin ja neuvoston direktiivi 94/62/EY (EYVL L 365, s. 10). 

Kanne 8.4.2013 — Stance v. SMHV — Pokarna (STANCE) 

(Asia T-206/13) 

(2013/C 171/63) 

Kannekirjelmän kieli: englanti 

Asianosaiset 

Kantaja: Stance, Inc. (San Clemente, Kalifornia, Yhdysvallat) 
(edustajat: asianajajat R. Kunze ja G. Würtenberger) 

Vastaaja: sisämarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja 
mallit) 

Vastapuoli valituslautakunnassa: Pokarna Ltd (Secundrabad, Intia) 

Vaatimukset 

Kantaja vaatii unionin yleistä tuomioistuinta 

— kumoamaan viidennen valituslautakunnan 1.12.2013 teke
män päätöksen asiassa R 885/2012-5, joka koskee yhteisön 
tavaramerkkihakemusta N:o 8 957 516 ”STANCE” vastaan 
tehtyä yhteisön tavaramerkin rekisteröintiin N:o 5 491 329 
perustuvaa väitettä, 

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkäyntikulut. 

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut 

Yhteisön tavaramerkin hakija: Kantaja 

Haettu yhteisön tavaramerkki: Sanamerkki ”STANCE” luokkaan 25 
kuuluvia tavaroita varten — Yhteisön tavaramerkkihakemus 
8 957 516 

Sen tavaramerkin tai merkin haltija, johon väitemenettelyssä on vedot
tu: Vastapuoli valituslautakunnassa 

Tavaramerkki tai merkki, johon väitemenettelyssä on vedottu: Yhtei
sön tavaramerkiksi rekisteröity mustavalkoinen kuviomerkki 
”STANZA” luokkiin 25 ja 35 kuuluvia tavaroita ja palveluja 
varten 

Väiteosaston ratkaisu: Väitteen hyväksyminen kaikkien riidanala
isten tavaroiden osalta 

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkääminen 

Kanneperusteet: Neuvoston asetuksen N:o 207/2009 65 artiklan, 
8 artiklan 1 kohdan b alakohdan, 75 artiklan, 76 artiklan 1 ja 2 
kohdan ja 83 artiklan rikkominen 

Kanne 10.4.2013 — 1872 Holdings v. SMHV — Havana 
Club International (THE SPIRIT OF CUBA) 

(Asia T-207/13) 

(2013/C 171/64) 

Kannekirjelmän kieli: englanti 

Asianosaiset 

Kantaja: 1872 Holdings vof (Amsterdam, Alankomaat) (edustaja: 
asianajaja M. Antoine-Lalance) 

Vastaaja: sisämarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja 
mallit) (SMHV) 

Vastapuoli: Havana Club International, SA (Havana Club) 

Vaatimukset 

Kantaja vaatii unionin yleistä tuomioistuinta 

— kumoamaan sisämarkkinoiden harmonisointiviraston ensim
mäisen valituslautakunnan 31.1.2013 tekemän päätöksen 
(asia R 684/2012-1) 

— velvoittamaan sisämarkkinoiden harmonisointiviraston kor
vaamaan oikeudenkäyntikulut.
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Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut 

Rekisteröity yhteisön tavaramerkki, jonka mitättömäksi julistamista on 
vaadittu: Sanamerkki THE SPIRIT OF CUBA luokkiin 33, 35 ja 
42 kuuluville tavaroille ja palveluille — Rekisteröity yhteisön 
tavaramerkki nro 2 109 106 

Yhteisön tavaramerkin haltija: Kantaja 

Yhteisön tavaramerkin mitättömäksi julistamista koskevan vaatimuksen 
esittäjä: Havana Club International, SA 

Mitättömäksi julistamista koskevan vaatimuksen perustelut: Vaatimus 
perustui neuvoston asetuksen N:o 207/2009 52 artiklan 1 koh
dan a alakohtaan ja 7 artiklan 1 kohdan b, c ja g alakohtaan 

Mitättömyysosaston ratkaisu: Kyseinen yhteisön tavaramerkki ju
listettiin mitättömäksi 

Valituslautakunnan ratkaisu: Valitus hylätään 

Kanneperusteet: Asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan c 
alakohtaa on rikottu 

Kanne 15.4.2013 — Typke v. komissio 

(Asia T-214/13) 

(2013/C 171/65) 

Oikeudenkäyntikieli: englanti 

Asianosaiset 

Kantaja: Rainer Typke (Hasbergen, Saksa) (edustajat asianajajat 
B. Cortese ja A. Salerno) 

Vastaaja: Euroopan komissio 

Vaatimukset 

Kantaja vaatii unionin yleistä tuomioistuinta 

— kumoamaan Euroopan komission 5.2.2013 antaman pää
töksen hylätä kantajan uudistettu hakemus saada tutustua 
asiakirjoihin asetuksen (EY) N:o 1049/2001 ( 1 ) mukaisesti 
menettelyssä GESTDEM 2012/3258 

— kumoamaan Euroopan komission 13.3.2013 antaman imp
lisiittisen päätöksen hylätä kantajan uudistettu hakemus 
saada tutustua asiakirjoihin asetuksen (EY) N:o 1049/2001 
mukaisesti menettelyssä GESTDEM 2013/0068 

— velvoittamaan vastaaja korvaamaan kantajan oikeudenkäyn
tikulut. 

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut 

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa yhteen kanneperusteeseen, 
jonka mukaan asetuksen (EY) N:o 1049/2001 2 ja 4 artiklaa 
sekä kyseisen asetuksen muita säännöksiä on rikottu, koska 

— komission olettamus siitä, että kantajan hakemus ei kuulu 
asetuksen (EY) N:o 1049/2001 soveltamisalaan, koska se 
edellyttää uusien asiakirjojen laatimista olemassa oleviin tu
tustumisen sijaan, on perusteeton 

— komission olettamus siitä, että kantajan hakemukset ovat 
suhteettomia, minkä vuoksi ne on jätettävä tutkimatta, 
vaikka otettaisiin huomioon mahdollisuus myöntää osittai
nen tutustumisoikeus, on perusteeton 

— komission olettamus siitä, että kantajan hakemusten esteenä 
olisi tarve olla ilmoittamatta kolmansien henkilökohtaisia 
tietoja, on perusteeton, ja 

— komission olettamus siitä, että kantajan hakemusten esteenä 
olisi tarve pysyttää valintalautakunnan menettelyjen luotta
muksellisuus ja suojata sen päätöksentekomenettelyä, on 
perusteeton. 

( 1 ) Euroopan parlamentin, neuvoston ja komission asiakirjojen saa
misesta yleisön tutustuttavaksi 30.5.2001 annettu Euroopan parla
mentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1049/2001 (EYVL L 145, s. 43) 

Kanne 16.4.2013 — Scuola Elementare Maria Montessori v. 
komissio 

(Asia T-220/13) 

(2013/C 171/66) 

Oikeudenkäyntikieli: italia 

Asianosaiset 

Kantaja: Scuola Elementare Maria Montessori (Rooma, Italia) 
(edustajat: asianajajat A. Nucara ja E. Gambaro) 

Vastaaja: Euroopan komissio 

Vaatimukset 

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut ovat samat kuin 
asiassa T-219/13, Ferracci v. komissio. 

Kanne 22.4.2013 — Cofresco Frischhalteprodukte v. 
komissio 

(Asia T-223/13) 

(2013/C 171/67) 

Oikeudenkäyntikieli: ranska 

Asianosaiset 

Kantaja: Cofresco Frischhalteprodukte GmbH & Co. KG 
(Minden, Saksa) (edustaja: asianajaja H. Weil)
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