
2) Toinen toissijainen kanneperuste, joka perustuu siihen, että 
riidanalaisessa päätöksessä on oikeudellisia virheitä ja arvi­
ointivirheitä, kun sen 2 artiklassa vahvistetaan vuoden 1996 
lain yhteismarkkinoille soveltuvuudelle asetetut edellytykset. 

3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu siihen, että on loukattu 
useita Euroopan unionin oikeuden perusperiaatteita eli asia­
nosaisten prosessuaalisen yhdenvertaisuuden periaatetta, osa­
puolten oikeutta tulla kuulluiksi, luottamuksensuojan periaa­
tetta ja oikeutta kohtuullisen määräajan noudattamiseen. 

4) Neljäs kanneperuste, joka perustuu siihen, että harkintavaltaa 
on käytetty väärin, koska riidanalaisessa päätöksessä ei pyritä 
määräämään palautettavaksi sisämarkkinoille soveltumaton 
valtiontuki vaan määräämään France Télécomille vastaisuu­
dessa lisämaksuja, joiden vaikutuksena on hidastaa sen ke­
hitystä televiestinnän markkinoilla. 

( 1 ) EUVL 2012, L 279, s. 1. 
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Vaatimukset 

Kantaja vaatii unionin yleistä tuomioistuinta 

— toimittamaan suullisen käsittelyn 

— kumoamaan komission asiassa GestDem nro 2012/3329 
tekemän päätöksen ja antamaan oikeuden tutustua asiakir­
joihin kokonaisuudessaan 

— toteamaan, että komissio on rikkonut lakia olemalla aloitta­
matta jäsenyysvelvoitteiden noudattamatta jättämistä kos­
kevaa menettelyä Itävallan tasavaltaa vastaan direktiivin 
2001/37/EY ( 1 ) 13 artiklan ja SEUT 34 artiklan rikkomisen 
takia Itävallan tupakkalain 7a §:n johdosta 

— velvoittamaan komission korvaamaan oikeudenkäynnistä ja 
edustuksesta aiheutuneet kulut 

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut 

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa muun muassa seuraaviin seik­
koihin. 

1) Asetuksen (EY) N:o 1049/2001 ( 2 ) 4 artiklan 2 kohdan toi­
sen luetelmakohdan rikkominen 

Kantaja esittää, että komissio eväsi oikeuden saada tutustua 
pyydettyihin asiakirjoihin kokonaisuudessaan (Itävallan tasa­
vallan ja komission välinen kirjeenvaihto, joka liittyy Itäval­
lan tupakkalain yhteensopimattomuudesta direktiivin 
2001/37 kanssa tehtyyn kanteluun nro 2008/4340) suurim­
maksi osaksi Itävallan viranomaisten esittämien argument­
tien perusteella ilman, että se olisi tutkinut kyseisten argu­
menttien sisältöä. Kantajan mukaan sen Itävallan Verfas­
sungsgerichtshofissa käymälle valtion vastuuta koskevalle oi­
keudenkäynnille ei ole kuitenkaan aiheutunut kielteisiä seu­
rauksia tutustumisoikeuden antamisen vaan sen epäämisen 
takia. Se lisää, että asetuksen N:o 1049/2001 4 artiklan 2 
kohdan toisen luetelmakohdan poikkeussäännöksen tarkoi­
tus olisi edellyttänyt pikemminkin tutustumisoikeuden anta­
mista kyseisiin asiakirjoihin. 

2) Se, että Itävallan tasavaltaa vastaan ei ole aloitettu jäsenyys­
velvoitteiden noudattamatta jättämistä koskevaa menettelyä 
direktiivin 2001/37 13 artiklan ja SEUT 34 artiklan rikko­
misen takia Itävallan tupakkalain 7a §:n johdosta 

Kantaja esittää tässä yhteydessä muun muassa, että jos jäse­
nyysvelvoitteiden noudattamatta jättämistä koskeva menet­
tely olisi aloitettu, Itävallan Verfassungsgerichtshof ei olisi 
voinut päätyä valtion vastuuta koskevista kantajan vaatimuk­
sista antamassaan ratkaisussa siihen, ettei direktiivissä 
2001/37 anneta oikeuksia yrityksille vaan ainoastaan kulut­
tajille. 

( 1 ) Tupakkatuotteiden valmistamista, esittämistapaa ja myyntiä kos­
kevien jäsenvaltioiden lakien, asetusten ja hallinnollisten määräysten 
lähentämisestä 5.6.2001 annettu Euroopan parlamentin ja neuvos­
ton direktiivi 2001/37/EY (EYVL L 194, s. 26). 

( 2 ) Euroopan parlamentin, neuvoston ja komission asiakirjojen saa­
misesta yleisön tutustuttavaksi 30.5.2001 annettu Euroopan parla­
mentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1049/2001 (EYVL L 145, 
s. 43). 
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