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Ennakkoratkaisukysymykset 

1) Onko kyse — rajoittamatta Euroopan unionin perusoikeus
kirjan (jäljempänä perusoikeuskirja) 52 artiklan 1 kohdan ja 
yhdenvertaista kohtelua työssä ja ammatissa koskevista ylei
sistä puitteista 27.11.2000 annetun neuvoston direktiivin 
2000/78/EY ( 1 ) (jäljempänä direktiivi) 6 artiklan soveltamista 
— perusoikeuskirjan 21 artiklan 1 kohdassa tai direktiivin 2 
artiklan 1 kohdassa ja 2 kohdan a alakohdassa tarkoitetusta 
(välittömästä) ikään perustuvasta erilaisesta kohtelusta, jos 
keskiasteen ammattikoulun tai korkeamman ammattikoulun 
opiskeluajat otetaan eläkkeessä huomioon palvelusaikaa ai
kaisempina palvelusjaksoina ainoastaan silloin, kun opiskelu 
tapahtuu virkamiehen 18 vuoden iän täyttämisen jälkeen, 
jolloin mainitut eläkkeessä huomioon otettavat palvelusaikaa 
aikaisemmat palvelusjaksot eivät ole merkityksellisiä ainoas
taan eläkeoikeuden vaan myös eläkkeen suuruuden kannalta 
ja mainittua eläkettä (kokonaiseläkettä) pidetään kansallis
essa lainsäädännössä myös virkamiehen eläkkeelle jäämisen 
jälkeen jatkuvan julkisoikeudellisen palvelussuhteen yhtey
dessä palkan maksun jatkamisena? 

2) Jos ensimmäiseen kysymykseen annetaan myöntävä vastaus, 
voiko virkamies — perusoikeuskirjan 52 artiklan 1 kohdassa 
tai direktiivin 6 artiklassa tarkoitetun oikeutuksen puuttuessa 
(katso tästä myös kolmas kysymys) — vedota perusoikeus
kirjan 21 artiklan tai direktiivin 2 artiklan välittömään so
vellettavuuteen menettelyssä, jossa on kyse hakemuksesta, 
joka koskee palvelusaikaa aikaisempien palvelusjaksojen ot
tamista huomioon eläkkeessä, myös silloin, jos hän ei ole 
tuona ajankohtana vielä eläkkeellä, erityisesti jos tällaisen 
hakemuksen hylkäämisen oikeusvoimaan voitaisiin kansal
lisen lainsäädännön mukaan vedota — oikeustilan ollessa 
muuttumaton eläkkeelle jäämisen ajankohtana — häntä vas
taan eläkkeenmääritysmenettelyssä tai uuden näiden jaksojen 
huomioon ottamista koskevan hakemuksen yhteydessä? 

3) Jos edelliseen kysymykseen annetaan myöntävä vastaus, 
onko kyseessä oleva erilainen kohtelu perusoikeuskirjan 52 
artiklan 1 kohdassa tai direktiivin 6 artiklan 1 tai 2 koh
dassa tarkoitetulla tavalla 

a) oikeutettua, jotta myös henkilöihin, joiden syntymäpäivä 
on koulun alkamisvuonna koulun alkamispäivän jälkeen, 
tai henkilöihin, joiden käymän koulun muoto on sellai
nen, että yläaste jatkuu pidempään, ja joiden on tämän 
vuoksi käytävä koulua vielä 18 vuotta täytettyään opin
tojen loppuunsaattamiseksi, sovellettaisiin samoja edelly
tyksiä kuin henkilöihin, jotka päättävät keskiasteen am
mattikoulun tai korkeamman ammattikoulun jo ennen 
18 vuoden iän täyttämistä, myös vaikka koulunkäyntiai
kojen huomioon ottaminen 18 vuoden iän täyttämisen 
jälkeen ei rajoitu mainittuihin tapauksiin, 

b) oikeutettua, jotta ajat, jolloin keskimääräisen arvion mu
kaan ei osallistuta työelämään eikä vastaavasti makseta 
vakuutusmaksuja, suljetaan eläkeoikeuden ulkopuolelle; 
onko tällainen oikeutus olemassa riippumatta siitä, että 
myöskään keskiasteen ammattikoulua tai korkeampaa 
ammattikoulua 18 vuoden iän täyttämisen jälkeen käyt
äessä ei tarvitse maksaa vakuutusmaksuja ja tällaiset kou
lunkäyntiajat myöhemmin huomioon otettaessa on joka 
tapauksessa maksettava erityinen eläkemaksu, 

c) oikeutettua, koska ennen 18 vuoden iän täyttämistä täyt
tyneiden palvelusaikaa aikaisempien palvelusjaksojen 
huomiotta jättäminen on rinnastettava direktiivin 6 ar
tiklan 2 kohdassa tarkoitettuun ”ikärajojen vahvistami
seen ammatillisten sosiaaliturvajärjestelmien etuuksien 
saamisen edellytykseksi”? 

( 1 ) Yhdenvertaista kohtelua työssä ja ammatissa koskevista yleisistä puit
teista 27.11.2000 annettu neuvoston direktiivi 2000/78/EY (EYVL 
L 303, s. 16). 
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