
Komissio toteaa, että arvonlisäverodirektiivin 98 artiklan 2 koh
dan ensimmäisen alakohdan mukaan alennettuja arvonlisävero
kantoja saadaan soveltaa ainoastaan direktiivin liitteessä III tar
koitettuihin tavaroiden luovutuksiin ja palvelujen suorituksiin. 
Mainitussa liitteessä III olevassa ryhmässä 6 ei kuitenkaan mai
nita, että sähköisten kirjojen luovutuksiin voitaisiin soveltaa 
alennettua arvonlisäverokantaa. Komissio katsoo tämän johdos
ta, että sähköisten kirjojen luovutuksiin on arvonlisäverodirektii
vin 96 artiklan mukaisesti sovellettava normaalia arvonlisävero
kantaa. Tämä vahvistetaan myös direktiivin 98 artiklan 2 koh
dan toisessa alakohdassa, jossa nimenomaisesti jätetään alenne
tun arvonlisäverokannan ulkopuolelle sähköiset palvelut. Komis
sio toteaa kanteensa tueksi vielä, että arvonlisäverokomitea on 
yksimielisesti hyväksynyt 9.2.2011 suuntaviivat, joiden mukaan 
alennettuja arvonlisäverokantoja ei sovelleta sähköisten kirjojen 
luovutuksiin. 

( 1 ) Yhteisestä arvonlisäverojärjestelmästä 28.11.2006 annettu neuvoston 
direktiivi 2006/112/EY (EUVL L 347, s. 1) 

( 2 ) Yhteisestä arvonlisäverojärjestelmästä annetun direktiivin 
2006/112/EY täytäntöönpanotoimenpiteistä 15.3.2011 annettu neu
voston täytäntöönpanoasetus (EU) N:o 282/2011 (EUVL L 77, s. 1). 
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Ennakkoratkaisukysymykset 

1) Kuinka on tulkittava asetuksen (EY) N:o 1896/2006 johdan
to-osan kuudennessa perustelukappaleessa ja 1 artiklassa tar
koitettua täytäntöönpantavan rahamääräisen vaatimuksen 
riitauttamattomuuden kriteeriä? 

2) Silloin kun sellaisen Euroopan unionin jäsenvaltion kansal
lisessa lainsäädännössä, jonka alueella rahamääräinen vaa
timus pannaan täytäntöön, ei säädetä siitä, sovelletaanko 
täytäntöönpanomääräystä rahamääräiseen vaatimukseen 
maksukyvyttömyysmenettelyssä, joka on aloitettu sellaista 
henkilöä vastaan, jonka omaisuuteen täytäntöönpano koh
distuu, onko asetuksen 2 artiklan 2 kohdan b alakohdassa 
säädettyä kieltoa tulkittava suppeasti eli onko sen katsottava 
koskevan ainoastaan täytäntöönpantavia riitautettuja raha
määräisiä vaatimuksia, vai koskeeko tämä kielto myös täy
täntöönpantavia riitauttamattomia rahamääräisiä vaatimuk
sia? 

3) Onko asetuksen 2 artiklan 2 kohdan b alakohtaa, jonka 
mukaan asetusta ei sovelleta konkurssiin, akordiin tai mui
hin niihin rinnastettaviin menettelyihin, tulkittava siten, että 
rajoitus koskee ainoastaan mainittujen menettelyjen aloitta
mista, vai käsittääkö tämä rajoitus menettelyt kokonaisuu
dessaan kyseisen Euroopan unionin jäsenvaltion kansallis
essa säädöksessä säädettyjen menettelyn vaiheiden tai osien 
mukaisesti? 

4) Kun yhteisön oikeutta pidetään ensisijaisena ja jos Euroopan 
unionin jäsenvaltion kansallisessa säädöksessä on aukko, 
voiko kyseisen jäsenvaltion kansallinen tuomioistuin, jossa 
on aloitettu maksukyvyttömyysmenettely sellaista henkilöä 
vastaan, jonka omaisuuteen täytäntöönpano kohdistuu, an
taa poikkeavan ja asetuksen perusperiaatteiden kanssa ris
tiriidassa olevan tuomion asetuksen johdanto-osan kymme
nennen perustelukappaleen ja 26 artiklan perusteella tulkin
nan avulla? 
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