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jossa turvapaikanhakijan ei tarvitse peldtd saavansa
rikosoikeudellisia seuraamuksia mutta jossa hidn ei kuiten-
kaan voi suorittaa asepalvelustaan omantunnon syistd
(vaihtoehto 2)?

7) Jos kuudenteen kysymykseen vastataan vaihtoehdon 2
mukaisesti:

Sulkeeko edelld mainituissa sddnnoksissd tarkoitetun pako-
laissuojan pois se, ettei turvapaikanhakija ole kdyttinyt sadn-
tojen mukaista mahdollisuuttaan kieltdytyd asepalveluksesta,
vaikka hin olisi voinut niin tehdi, vai voidaanko pakolais-
suoja myontdd myos silloin, kun hin on tosiasiassa paitta-
nyt keskeyttdd asepalveluksen omantunnon syista?

8) Merkitseeko sotilasjoukoista erottaminen kunniattoman me-
nettelyn vuoksi (dishonorable discharge), vankeusrangaistuk-
sen madrddminen ja siihen liittyva yhteiskunnallinen hyljek-
sintd ja epdsuotuisaan asemaan joutuminen direktiivin
2004/83 9 artiklan 2 kohdan b tai c alakohdassa tarkoitet-
tua vainoksi katsottavaa tekoa?

(") Kolmansien maiden kansalaisten ja kansalaisuudettomien henkiloi-
den middrittelyd pakolaisiksi tai muuta kansainvilistd suojelua tarvit-
seviksi henkil6iksi koskevista vihimmaisvaatimuksista sekd myonne-
tyn suojelun sisdllostd 29.4.2004 annettu neuvoston direktiivi
2004/83/EY (EYVL L 304, s. 12)

Ennakkoratkaisupyynt6, jonka Bundesgerichtshof (Saksa)
on esittinyt 3.9.2013 — Adala Bero

(Asia C-473/13)
(2013/C 336/20)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesgerichtshof

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Adala Bero

Viranomainen, jota asia koskee: Regierungsprisidium Kassel

Ennakkoratkaisukysymys

Onko jasenvaltiolla jasenvaltioissa sovellettavista yhteisistd vaa-
timuksista ja menettelyistd laittomasti oleskelevien kolmansien
maiden kansalaisten palauttamiseksi 16.12.2008 annetun Eu-
roopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2008/115/EY (')
16 artiklan 1 kohdan mukainen velvollisuus panna maastapois-
tamista varten toteuttava siiloonotto lihtokohtaisesti taytintoon

erityisessd sailoonottolaitoksessa myos silloin, kun tillaisia lai-
toksia on vain joissakin kyseisen jasenvaltion liittovaltiollisissa
alayksikoissd mutta ei toisissa?

() EUVL L 348, s. 98.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Bundesgerichtshof (Saksa)
on esittinyt 3.9.2013 — Thi Ly Pham

(Asia C-474/13)
(2013/C 336/21)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesgerichtshof

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Thi Ly Pham

Viranomainen, jota asia koskee: Stadt Schweinfurt

Ennakkoratkaisukysymys

Onko jadsenvaltioissa sovellettavista yhteisistd vaatimuksista ja
menettelyistd laittomasti oleskelevien kolmansien maiden kansa-
laisten palauttamiseksi 16.12.2008 annetun Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivin 2008/115/EY (*) 16 artiklan 1
kohdan kanssa yhteensopivaa, ettd maastapoistamista varten sii-
loonotettu majoitetaan yhdessd vankilaan sijoitettujen vankien
kanssa, jos hin suostuu tdhdn yhteiseen majoitukseen?

() EUVL L 348, s. 98.

Kanne 6.9.2013 — Euroopan komissio v. Puolan tasavalta
(Asia C-478/13)
(2013/C 336/22)
Oikeudenkdyntikieli: puola

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: D. Bianchi ja M.
Owsiany-Hornung)
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Vastagja: Puolan tasavalta

Vaatimukset

— Unionin tuomioistuimen on todettava, ettd Puolan tasavalta
ei ole noudattanut geneettisesti muunnettujen organismien
tarkoituksellisesta levittimisestd ympiristoon ja neuvoston
direktiivin 90/220/ETY kumoamisesta 12.3.2001 annetun
Euroopan  parlamentin  ja  neuvoston  direktiivin
2001/18/EY (!) 31 artiklan 3 kohdan b alakohtaan perustu-
via velvoitteitaan, koska se ei ole sddtinyt kansallisessa oi-
keusjdrjestyksessd velvollisuudesta ilmoittaa toimivaltaisille
Puolan viranomaisille kyseisen direktiivin C-osassa tarkoitet-
tujen geneettisesti muunnettujen organismien viljelypaikois-
ta, eikd kyseisten geneettisesti muunnettujen organismien
viljelypaikkoja koskevasta rekisteristd eikd mainittujen ge-
neettisesti muunnettujen organismien viljelypaikkoja koske-
vien tietojen julkistamisesta.

— Puolan tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeudenkiyn-
tikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Direktiivin  2001/08/EY tdytintoonpanon madrdaika pddttyi
17.10.2002.

() EYVL L 106, s. 1.

Valitus, jonka Metropolis Inmobiliarias y Restauraciones,

SL on tehnyt 24.9.2013 unionin yleisen tuomioistuimen

(kahdeksas  jaosto) asiassa  T-197/12, Metropolis

Inmobiliarias y Restauraciones, SL v. sisimarkkinoiden

harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV),
11.7.2013 antamasta tuomiosta

(Asia C-509/13 P)
(2013/C 336/23)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Valittaja: Metropolis Inmobiliarias y Restauraciones, SL (edustaja:
abogado J. Carbonell Callico)

Muut osapuolet: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavara-
merkit ja mallit) (SMHV) ja MIP Metro Group Intellectual Pro-
perty GmbH & Co. KG

Vaatimukset

Valittaja vaatii unionin tuomioistuinta

— kumoamaan unionin yleisen tuomioistuimen (kahdeksas ja-
osto) asiassa T-197/12 11.7.2013 antaman tuomion ja siten

epadmdin luokkaan 36 kuuluvia palveluja varten tehdyn
yhteison kuviomerkkia METRO koskevan hakemuksen nro
7585045 rekisterdinnin

— velvoittamaan muut osapuolet korvaamaan oikeudenkaynti-
kulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Edelldi mainitusta unionin yleisen tuomioistuimen tuomiosta
tehty valitus perustuu padasiallisesti kolmeen valitusperustee-
seen.

Valittaja moittii unionin yleistd tuomioistuinta ensimmadiseksi
yhteison tavaramerkistd annetun asetuksen N:o 207/2009 (') 8
artiklan 1 kohdan b alakohdan rikkomisesta silld perusteella,
ettd riidanalaisilla tavaramerkeilld katettuja palveluja tulkittiin
virheellisesti ja ettei riidanalaisten tavaramerkkien kokonaisval-
taista tutkimusta suoritettu.

Toiseksi valittaja vaittdd, ettd kyseisen tuomioistuimen antamat
tuomiot asioissa, joissa samat asianosaiset olivat asianosaisina ja
jotka koskivat samanlaisiin tavaramerkkeihin liittyvid samoja
kysymyksid, ovat ristiriitaisia keskenddn. Asiassa T-284/11 an-
nettua tuomiota, joka liittyy tdysin esilld olevaan asiaan, ei siitd
huolimatta, ettd valittaja toi tdimdn esille edellytetyssi muodossa
ja madrdajassa, otettu kyseisessd oikeudenkdynnissd huomioon.

Kolmanneksi unionin yleisessd tuomioistuimessa kdydyssd oike-
udenkdynnissd tapahtui virheitd, jotka aiheuttivat vahinkoa va-
littajan intresseille ja joiden johdosta valittaja joutui useaan ot-
teeseen tilanteeseen, jossa siltd puuttui oikeussuoja. Valittajan
mukaan etenkin suullinen kisittely toteutettiin ilman valittajan
osallistumista, vaikka valittaja oli pyytdnyt Kasittelyn siirtdmistd
tarkedstd syystd ja osoittanut tdimin asianmukaisesti.

(") Yhteison tavaramerkisti 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 207/2009 (EUVL L 78, s. 1).

Valitus, jonka Espanjan kuningaskunta on tehnyt 25.9.2013

unionin yleisen tuomioistuimen (kahdeksas jaosto) asiassa

T-358/08, Espanja v. komissio, 11.7.2013 antamasta
tuomiosta

(Asia C-513/13 P)
(2013/C 336/24)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Valittaja: Espanjan kuningaskunta (asiamies: A. Rubio Gonzélez)

Muu osapuoli: Euroopan komissio
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