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maksaa matka-ajan korvausta ja pdivirahaa sen alu-
eella lahetettynd oleville tyontekijoille, ottaen huomi-
oon, ettd viitatun kansallisen lainsidddinnon mukaan
jokaisen ldhetetyn tyontekijan katsotaan olevan
tyossd tyomatkalla koko ldhetettynd olon ajan, mika
oikeuttaa hinet matkustusajan korvauksiin sekd pai-
virahoihin?

1.6.2 Tuleeko SEUT artikloja 56 ja 57 sekdftai direktiivin
96/71[EY artiklaa 3 tulkita siten, ettd ne eivat salli
kansallisen tuomioistuimen kieltdytyd tunnustamasta
toisesta jasenvaltiosta olevan yhtion sen kotivaltios-
saan luomaa ja kdyttdmad palkkaluokittelua, jos sel-
lainen on tehty?

1.6.3 Tuleeko SEUT artikloja 56 ja 57 seki/tai direktiivin
96/71[EY artiklaa 3 tulkita siten, ettd ne sallivat toi-
sesta jasenvaltiosta olevan tyonantajan patevisti ja
tyontekomaan tuomioistuinta sitovasti maddritelld
tyontekijoiden palkkaryhmiin sijoittamisesta tilantees-
sa, jossa tyontekomaan yleissitovassa tyoehtosopi-
muksessa on edellytetty tehtdvaksi lopputulokseltaan
toisenlainen palkkaryhmiin sijoittelu, vai voiko isdn-
tavaltiona oleva jisenvaltio, jonne toisesta jisenvalti-
osta olevan palveluntarjoajan tyontekijit on lahetetty,
asettaa palveluntarjoajalle noudatettavaksi mairayksid
tyontekijoiden palkkaluokkiin sijoittamisen kriteereis-
ta?

1.6.4 Onko direktiivin 96/71/EY 3 artiklaa, luettuna SEUT
56 ja 57 artiklojen valossa, tulkittaessa tyonantajan,
kysymyksessd 1.6 mainitun tydehtosopimuksen vel-
voittamana kustantamaa majoitusta ja toisesta jasen-
valtiosta olevan palveluntarjoajan tydsopimuksen
mukaisesti myontimaa ruokasetelid pidettiva lihetet-
tynd olosta aiheutuvien kustannusten korvauksena
vai 3 artiklan ensimmiisen kohdan tarkoittaman vi-
himmaispalkkojen késitteen osana?

1.6.5 Voidaanko direktiivin 96/71/EY artiklaa 3 yhdessd
SEUT artiklojen 56 ja 57 kanssa tulkita siten, ettd
tyontekovaltion yleissitovaa tydehtosopimusta tulee
pitdd perusteltuna yleisestd jarjestyksestd johtuvien
vaatimusten vuoksi tulkittaessa kysymystd urakka-
palkkauksesta, matka-ajan korvauksesta ja paivira-
hoista?

(") Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 96/71/EY, annettu
16 pdivind joulukuuta 1996, palvelujen tarjoamisen yhteydessi ta-
pahtuvasta tyontekijoiden ldhettdmisestd tyohon toiseen jasenvalti-
oon, EYVL L 18, s. 1
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Vaatimukset

— on todettava, ettdi Romania ei ole noudattanut sahkon sisa-
markkinoita koskevista yhteisistd sddnnoistd ja direktiivin
2003/54/EY kumoamisesta 13.7.2009 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 2009/72/EY (') 49 ar-
tiklan 1 kohdan mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole
saattanut voimaan kaikkia direktiivin 2 artiklan 1 kohdan,
3 artiklan 5 kohdan b alakohdan, 7 ja 8 kohdan ja 9
kohdan ¢ alakohdan, 5 artiklan, 7 artiklan 4 kohdan, 9
artiklan 1-7 kohdan, 10 artiklan 2 ja 5 kohdan, 11 artiklan
8 kohdan, 13 artiklan 4 kohdan ja 5 kohdan b alakohdan,
16 artiklan 1 ja 2 kohdan, 25 artiklan 1 kohdan, 26 artiklan
2 kohdan c alakohdan, 31 artiklan 3 kohdan, 34 artiklan 2
kohdan, 37 artiklan 1 kohdan k, p ja q alakohdan, 3 koh-
dan b ja d alakohdan ja 10-12 kohdan, 38 artiklan 1 koh-
dan, 39 artiklan 1, 4 ja 8 kohdan ja liitteessd I olevan 1
kohdan noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja hal-
linnollisia maardyksid tai joka tapauksessa koska se ei ole
ilmoittanut niistd komissiolle,

— Romania on SEUT 260 artiklan 3 kohdan mukaisesti vel-
voitettava maksamaan 30 228,48 euron suuruista paivit-
tdistd uhkasakkoa tdssd asiassa annettavan ratkaisun julista-
mispdivastd lihtien, koska se ei ole ilmoittanut komissiolle
direktiivin 2009/72/EY tdytintdonpanotoimenpiteistd,

— Romania on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Mairdaika direktiivin saattamiseksi osaksi kansallista oikeusjir-
jestystd paattyi 3.3.2011.

() EUVL L 2001, s. 55.
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