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UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (neljas jaosto)

16 pédivand heindkuuta 2015*

Ennakkoratkaisupyynté — Teollis- ja tekijanoikeudet — Direktiivi 2004/48/EY — 8 artiklan 3 kohdan
e alakohta — Véaidrennettyjen tavaroiden myynti — Tiedonsaantioikeus teollis- ja tekijanoikeuden
loukkaamista koskevan menettelyn yhteydessia — Jasenvaltion lainsdddénto, jossa sallitaan se, ettd

luottolaitokset hylkaavit pankkitiliin liittyvié tietoja koskevan tietopyynnon (pankkisalaisuus)

Asiassa C-580/13,

jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka Bundesgerichtshof

(Saksa) on esittanyt 17.10.2013 tekemaélldén paétokselld, joka on saapunut unionin tuomioistuimeen

18.11.2013, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

Coty Germany GmbH

vastaan

Stadtsparkasse Magdeburg,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (neljas jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja L. Bay Larsen sekd tuomarit K. Jiirimée, J. Malenovsky
(esittelevd tuomari), M. Safjan ja A. Prechal,

julkisasiamies: P. Cruz Villalén,

kirjaaja: A. Calot Escobar,

ottaen huomioon kirjallisessa késittelyssa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittdneet

— Coty Germany GmbH, edustajanaan Rechtsanwalt M. Fiebig,

— Stadtsparkasse Magdeburg, edustajanaan Rechtsanwalt N. Gross,

— Saksan hallitus, asiamiehindan T. Henze ja J. Kemper,

— Euroopan komissio, asiamiehindén F. Bulst ja F. Wilman,

kuultuaan julkisasiamiehen 16.4.2015 pidetyssa istunnossa esittdman ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan

* Oikeudenkayntikieli: saksa.
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tuomion

Ennakkoratkaisupyynto koskee teollis- ja tekijanoikeuksien noudattamisen varmistamisesta 29.4.2004
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2004/48/EY (EUVL L 157, s. 45 ja oikaisu
EUVL L 195, s. 16) 8 artiklan 3 kohdan e alakohdan tulkintaa.

Tdma pyyntd on esitetty asiassa, jossa vastakkain ovat Coty Germany GmbH (jédljempéna Coty
Germany), teollis- ja tekijanoikeuksien haltijana oleva yhtio, ja luottolaitos Stadtsparkasse Magdeburg
(jaljempand Stadsparkasse) asiassa, jossa on kysymys jdlkimmdisen kieltaytymisestd antaa Coty
Germanylle erddseen pankkitiliin liittyvia tietoja.

Asiaa koskevat oikeussdinnot

Unionin oikeus
Direktiivin 2004/48 johdanto-osan 2, 10, 13, 15, 17 ja 32 perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

”(2) Teollis- ja tekijanoikeuksien suojan olisi mahdollistettava se, ettd keksija tai tekija saa oikeutettua
hyotyd keksinnostddn tai luomistyonsa tuloksesta. Sen olisi myds mahdollistettava teosten,
ideoiden ja uuden tietamyksen levittiminen mahdollisimman laajalle. Se ei kuitenkaan saisi olla
este sananvapaudelle, tietojen vapaalle liikkuvuudelle ja henkilotietojen suojalle, mukaan lukien
Internet.

(10) Tamén direktiivin tavoitteena on ldhentdd lainsddddntojd, jotta voidaan varmistaa teollis- ja
tekijanoikeuksien suojan korkea, yhdenvertainen ja yhdenmukainen taso sisimarkkinoilla.

(13) On tarpeen maédritelld tdmdn direktiivin soveltamisala mahdollisimman laajasti, jotta siihen
voidaan siséllyttaa kaikki yhteison tdmdn alan sddnnodsten ja/tai asianomaisen jasenvaltion
kansallisen lainsdadannon piiriin kuuluvat teollis- ja tekijanoikeudet. — —

(15) Tama direktiivi ei saisi vaikuttaa teollis- ja tekijanoikeutta koskevaan aineelliseen oikeuteen,
yksiloiden suojelusta henkilotietojen kisittelyssd ja ndiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta
24 pdivana lokakuuta 1995 annettuun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiiviin 95/46/EY
[(EYVL L 281, s. 31)], siahkoisia allekirjoituksia koskevista yhteison puitteista
13 pdivand joulukuuta 1999 annettuun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiiviin
1999/93/EY [(EYVL 2000, L 13, s. 12)] eikd tietoyhteiskunnan palveluja, erityisesti sahkoista
kaupankdyntia,  sisiamarkkinoilla =~ koskevista  tietyistd = oikeudellisista = ndkokohdista
8 péivdnd kesdkuuta 2000 annettuun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiiviin 2000/31/EY
[((EYVL L 178, s. 1)].

(17) Tassa direktiivissd sdadetyt toimenpiteet, menettelyt ja oikeussuojakeinot olisi madriteltiva
kussakin tapauksessa niin, ettd kyseisen tapauksen erityispiirteet otetaan asianmukaisesti
huomioon, mukaan lukien kunkin teollis- ja tekijanoikeuden erityispiirteet ja tarvittaessa
loukkauksen tahallinen tai tahaton luonne.
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(32) Tassa direktiivissdé kunnioitetaan perusoikeuksia ja otetaan huomioon erityisesti Euroopan
unionin perusoikeuskirjassa [(jdljempdnd perusoikeuskirja)] tunnustetut periaatteet. Talld
direktiivilla on tarkoitus erityisesti varmistaa teollis- ja tekijanoikeuksien kunnioittaminen edella
mainitun [perusoikeuskirjan] 17 artiklan 2 kohdan mukaisesti.”

Direktiivin 2004/48 2 artiklan 3 kohdan a alakohdassa sdddetddn seuraavaa:

"Tama direktiivi ei vaikuta:

a) teollis- ja tekijanoikeuksia koskevaa aineellista oikeutta séételeviin yhteison sdddoksiin, joita ovat
yleisesti direktiivi 95/46/EY, direktiivi 1999/93/EY ja direktiivi 2000/31/EY, eikd erityisesti
direktiivin 2000/31/EY 12-15 artiklaan.”

Direktiivin 2004/48 8 artiklassa, jonka otsikkona on "Tiedonsaantioikeus”, sdddetddn seuraavaa:

”1. Jasenvaltioiden on varmistettava, etti toimivaltaiset oikeusviranomaiset voivat teollis- tai

tekijanoikeuden loukkausta koskevan oikeudenkdynnin yhteydessd kantajan perustellusta ja

oikeasuhteisesta pyynnostd madritd, ettd sellaisten tavaroiden ja palvelujen alkuperdstd ja
jakeluverkosta, jotka loukkaavat teollis- tai tekijanoikeutta, annetaan tietoja. Tiedonantovelvollinen on
teollis- tai tekijanoikeuksia loukannut ja/tai kuka tahansa muu henkilé:

a) jonka on todettu pitdvan hallussaan riidanalaisia tavaroita kaupallisessa laajuudessa,

b) joka on tavattu kdyttiméstd riidanalaisia palveluja kaupallisessa laajuudessa,

c) jonka on todettu tarjoavan loukkaavassa toiminnassa kaytettivid palveluja kaupallisessa
laajuudessa,

tai

d) jonka a, b tai ¢ alakohdassa tarkoitettu henkilo on osoittanut osallistuneen kyseisten tavaroiden
tuottamiseen, valmistukseen tai jakeluun tai ndiden palvelujen tarjoamiseen.

2. Edelld 1 kohdassa tarkoitettuihin tietoihin sisaltyvit tapauksen mukaan:

a) tuotteen tai palvelujen tuottajien, valmistajien, jakelijoiden, toimittajien ja muiden aikaisempien
haltijoiden seké aiottujen tukku- ja vahittdiskauppiaiden nimet ja osoitteet;

b) tiedot tuotettujen, valmistettujen, toimitettujen, vastaanotettujen tai tilattujen tavaroiden taikka
palveluiden maérasta seka kyseisistd tavaroista tai palveluista saaduista hinnoista.

3. Edelld 1 ja 2 kohdan sddnnokset eivit rajoita muita laissa annettuja sddnnoksig, jotka
a) antavat oikeuden haltijalle oikeuden saada laajempia tietoja;

b) koskevat tdmdn artiklan nojalla ilmoitettujen tietojen kayttod rikos- tai siviilioikeudellisessa
menettelyssg;

¢) koskevat vastuuta tiedonsaantioikeuden vadrinkaytosts;
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d) antavat mahdollisuuden kieltdytya sellaisten tietojen antamisesta, jotka pakottaisivat 1 kohdassa
tarkoitetun henkilon myontdiméidn oman tai ldhisukulaisensa osallistumisen teollis- tai
tekijanoikeuden loukkaukseen,

tai
e) koskevat tietolihteiden luottamuksellisuuden suojaa tai henkil6tietojen kasittelyd.”
Direktiivin 95/46 2 artiklassa, jonka otsikkona on "Maédritelmét”, sdddetddn seuraavaa:
"Tésséd direktiivissa tarkoitetaan:

a) ’henkilotiedoilla’ kaikenlaisia tunnistettua tai tunnistettavissa olevaa luonnollista henkiloa
('rekisteroity’) koskevia tietoja; tunnistettavissa olevana pidetdén henkil6d, joka voidaan suoraan
tai epdsuorasti tunnistaa, erityisesti henkilonumeron taikka yhden tai useamman hénelle
tunnusomaisen fyysisen, fysiologisen, psyykkisen, taloudellisen, kulttuurillisen tai sosiaalisen
tekijan perusteella,

b) ’henkilotietojen kasittelylla” (kasittely’) kaikenlaisia sellaisia toimintoja tai toimintojen
kokonaisuuksia, joita kohdistetaan henkildtietoihin joko automaattisen tietojenkasittelyn avulla tai
manuaalisesti, kuten tietojen kerddminen, tallentaminen, jérjestiminen, sdilyttdminen,
muokkaaminen tai muuttaminen, tiedon haku, kysely, kayttd, luovuttaminen siirtamalla,
levittdmalla tai asettamalla muutoin saataville, yhteensovittaminen tai yhdistdminen seka
suojaaminen, poistaminen tai tuhoaminen;

”»

Saksan oikeus

Tavaramerkeistd 25.10.1994 annetun lain (Markengesetz) (BGBL 1994 I, s. 3082), sellaisena kuin se on
muutettuna 19.10.2013 annetulla lailla (BGBIL. 2013 I, s. 3830; jdljempéna Markengesetz), 19 §:ssd, jonka
otsikkona on "Tiedonsaantioikeus”, siddetddn seuraavaa:

”1. Tavaramerkin tai liikkenimen haltija voi 14, 15 ja 17 §:ssé tarkoitetuissa tapauksissa vaatia loukkaajaa
antamaan valittomasti tavaroiden tai palvelujen, joissa kédytetadn oikeudenvastaista merkintéd, alkuperaa
ja jakeluverkostoa koskevat tiedot.

2. Jos oikeudenloukkaus on ilmeinen tai jos tavaramerkin tai liilkenimen haltija on nostanut kanteen
loukkaajaa vastaan, on oikeus olemassa edelld 1 momentissa sdddetystd riippumatta myos suhteessa
sellaiseen henkil66n, joka on kaupallisessa laajuudessa

1) pitdnyt hallussaan riidanalaisia tavaroita,

2) kayttinyt riidanalaisia palveluja,

3) tarjonnut loukkaavassa toiminnassa kaytettdvid palveluja tai

4) jonka 1, 2 tai 3 kohdassa tarkoitettu henkil6 on osoittanut osallistuneen kyseisten tavaroiden
tuottamiseen, valmistukseen tai jakeluun tai ndiden palvelujen tarjoamiseen,

ellei henkilolld ole siviiliprosessilain [(Zivilprozessordnung)] 383—385 §:n perusteella oikeutta kieltaytya

todistamasta oikeuden loukkaajaa vastaan kaytavédssd menettelyssd. Mikéli oikeudenkdynnissd vedotaan
ensimmadisessd virkkeessd tarkoitettuun tiedonsaantioikeuteen, tuomioistuin voi pyynnostda lykata
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loukkaajaa vastaan nostetun kanteen kasittelyd kunnes tiedonsaantioikeutta koskeva riita-asia on
ratkaistu. Se, joka on velvoitettu antamaan tietoja, voi vaatia loukkauksen seurauksena vahinkoa
kérsineeltd henkiloltd korvausta tietojen antamisesta aiheutuneista kustannuksista.

”

Siviiliprosessista annetun lain, sellaisena kuin se on 5.12.2005 julkaistun version mukaisena (BGBI. 2005
I, s. 3202), 383 §:n, jonka otsikkona on ”Oikeus kieltdytyd todistamasta henkilokohtaisista syistd”,
1 momentissa sdddetddn seuraavaa:

"Henkiloilla, jotka,

6. virkansa, asemansa tai elinkeinonsa vuoksi saavat haltuunsa luonteensa vuoksi tai lain nojalla
salassa  pidettdvia tietoja, on oikeus kieltdytyd todistamasta niistd seikoista, joita
salassapitovelvollisuus koskee.”

Piddasia ja ennakkoratkaisukysymykset

Coty Germany valmistaa ja myy hajuvesid ja silla on yksinoikeuteen perustuva lisenssi yhteison
tavaramerkiksi hajuvesid varten numerolla 968661 rekisterdityyn tavaramerkkiin Davidoff Hot Water.

Coty Germany hankki tammikuussa 2011 eréastd verkkohuutokaupasta Davidoff Hot Water -merkkisen
hajuveden. Se maksoi tuotteen hinnan myyjan sille ilmoittamalle Stadtsparkassessa avatulle tilille.

Kun Coty Germany totesi hankkineensa vadrennetyn tavaran, se pyysi kyseistd verkkohuutokauppaa
ilmoittamaan sen kayttdjitilin, jolta hajuvesi myytiin, haltijan todellisen nimen, silldi myynti oli
toteutettu salanimelld. Nimetty henkil6 myonsi olevansa kyseisen verkkohuutokauppatilin haltija mutta
kiisti olevansa kyseessd olevan tuotteen myyjd ja kieltdytyi antamasta lisdtietoja todistamisesta
kieltdytymistd koskevaan oikeuteen vedoten.

Coty Germany pyysi Stadtsparkasselta Markengesetzin 19 §:n 2 momentin perusteella pankkitilin, jolle
se oli maksanut hankkimansa vddrennetyn tavaran hintaa vastaavan summan, haltijan nimed ja
osoitetta. Stadtsparkasse vetosi pankkisalaisuuteen ja kieltdytyi antamasta sille kyseisia tietoja.

Coty Germany nosti tdmin jalkeen kanteen Landgericht Magdeburgissa (Magdeburgin alueellinen
tuomioistuin), joka velvoitti Stadtsparkassen antamaan pyydetyt tiedot.

Oberlandesgericht Naumburg (Naumburgin alueellinen ylempi tuomioistuin), joka on
muutoksenhakutuomioistuin, johon Stadtsparkasse valitti, kumosi ensimmadisessd oikeusasteessa
annetun tuomion ja katsoi, ettd Markengesetzin 19 §:n 2 momentin 1 kohdan 3 alakohtaan perustuva
tiedonsaantipyynto oli perusteeton.

Oberlandesgericht Naumburg ndet katsoi, ettd vaikka Stadtsparkassen palvelua — nyt kasiteltdvassa
asiassa kayttotilin ylldpitaminen — oli kéytetty oikeutta loukkaavassa toiminnassa, silld oli kuitenkin
luottolaitoksena oikeus Markengesetzin 19 §n 2 momentin 1 kohdan, luettuna yhdessd
siviiliprosessilain 383 §:n 1 momentin kanssa, nojalla kieltdytyéd todistamasta siviiliprosessissa.

Oberlandesgericht Naumburg katsoi, ettei tulkinta, joka kyseisistd sddnnoksistd oli tehtdava direktiivin
2004/48 perusteella, horjuttanut téllaista paatelmaa.
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Coty Germany teki Revision-valituksen Bundesgerichtshofille (liittovaltion ylin tuomioistuin) ja esitti
samat vaatimukset. Koska Bundesgerichtshof on epdvarma direktiivin 2004/48 ja erityisesti sen
8 artiklan tulkinnasta tdssd tilanteessa, se on padttinyt lykdtd asian kasittelyd ja esittdd unionin
tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

"Onko direktiivin 2004/48/EY 8 artiklan 3 kohdan e alakohtaa tulkittava siten, ettd kyseinen sdédnnos on
esteend sellaiselle kansalliselle saannostolle, jonka mukaan luottolaitos voi padasiassa kyseessd olevan
kaltaisessa tilanteessa kieltdytyd pankkisalaisuuteen vedoten antamasta mainitun direktiivin
8 artiklan 1 kohdan c alakohdan nojalla tietoa tilinhaltijan nimesté ja osoitteesta?”

Tutkittavaksi ottaminen

Stadtsparkasse vaatii ennakkoratkaisupyynnon tutkimatta jéttamista silld perusteella, ettei
ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen késiteltaviksi saatettuun asiaan sovelleta direktiivid
2004/48 vaan yksinomaan kansallista oikeutta, koska pédasiassa kyseessd olevaa tietopyyntod ei ole
esitetty teollis- ja tekijanoikeuksien loukkaamista koskevassa oikeudenkdynnissd vaan yhteison
tavaramerkkiin perustuvien oikeuksien ilmeiseen loukkaamiseen liittyvdssa oikeudenkdynnissd. Tastd ei
Stadtsparkassen mukaan kuitenkaan sdddetd direktiivissa 2004/48.

Tassd yhteydessa on todettava, kuten julkisasiamies on ratkaisuehdotuksensa 20 kohdassa katsonut, ettd
tavaramerkkiin perustuvien oikeuksien ilmeistd loukkaamista koskevan oikeudenkdynnin yhteydessa
esitetty tietopyynto kuuluu direktiivin 2004/48 8 artiklan 1 kohdan soveltamisalaan.

Tata padtelmaa tukee direktiivin 2004/48 johdanto-osan 13 perustelukappale, jonka mukaan kyseisen
direktiivin soveltamisala on tarpeen mairitelld mahdollisimman laajasti, jotta siihen voidaan sisallyttaa
kaikki yhteison tdméan alan sddnnosten ja/tai asianomaisen jdsenvaltion kansallisen lainsddddnnon
piiriin kuuluvat teollis- ja tekijanoikeudet. On siis todettava, ettd kyseistd direktiivid sovelletaan myos
yhteison tavaramerkkiin perustuvien oikeuksien loukkaamista koskevassa oikeudenkéynnissa.

Ennakkoratkaisupyynté on niin ollen otettava tutkittavaksi.

Ennakkoratkaisukysymyksen tarkastelu

Kysymykselldédn ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin tiedustelee padasiallisesti, onko direktiivin
2004/48 8 artiklan 3 kohdan e alakohtaa tulkittava siten, ettd se on esteend sddnnokselle, jolla
luottolaitokselle annetaan péadasiassa kyseessd olevan Kkaltaisessa tilanteessa oikeus kieltaytya
pankkisalaisuuteen vedoten antamasta mainitun direktiivin 8 artiklan 1 kohdan c¢ alakohdan
perusteella vaadittuja tietoja tilinhaltijan nimesté ja osoitteesta.

Ensinndkin direktiivin 2004/48 8 artiklan 1 kohdan c alakohdan sanamuodosta ilmenee, ettd
jasenvaltioiden on varmistettava, ettd toimivaltaiset oikeusviranomaiset voivat teollis- tai
tekijanoikeuden loukkausta koskevan oikeudenkdynnin yhteydessd kantajan perustellusta ja
oikeasuhteisesta pyynnostd madritd, ettd henkilon, jonka on todettu tarjoavan loukkaavassa
toiminnassa kéytettdvid palveluja kaupallisessa laajuudessa, on annettava tietoja sellaisten tavaroiden ja
palvelujen alkuperisti ja jakeluverkosta, jotka loukkaavat teollis- tai tekijanoikeutta.

Kyseinen sddannds on luettava yhdessd saman direktiivin johdanto-osan 17 perustelukappaleen kanssa,
jonka mukaan kyseisessd direktiivissd sdddetyt toimenpiteet, menettelyt ja oikeussuojakeinot olisi
madriteltavd kussakin tapauksessa niin, ettd kunkin teollis- ja tekijanoikeuden erityispiirteet ja
tarvittaessa loukkauksen tahallinen tai tahaton luonne otetaan asianmukaisesti huomioon.

6 ECLIL:EU:C:2015:485



25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

TUOMIO 16.7.2015 — ASIA C-580/13
COTY GERMANY

Toiseksi direktiivin 2004/48 8 artiklan 3 kohdan e alakohdasta ilmenee, ettd 8 artiklan 1 kohdan
sddnnokset eivdt rajoita muita laissa annettuja sddnnoksid, jotka koskevat tietoldhteiden
luottamuksellisuuden suojaa tai henkilotietojen kasittelya.

On riidatonta, ettd padasiassa kyseessd olevan kaltainen luottolaitos voi kuulua direktiivin
2004/48 8 artiklan 1 kohdan c alakohdan soveltamisalaan. Se, ettd téllainen luottolaitos antaa tiedoksi
asiakkaansa nimen ja osoitteen, on myo0s riidattomasti direktiivin 95/46 2 artiklan a ja b alakohdassa
tarkoitettua henkilotietojen kasittelya.

Pddasiassa kyseessd olevan kaltainen kansallinen sddnnés, jonka mukaan luottolaitoksella on oikeus
pankkisalaisuuteen vedoten kieltdytyd antamasta pyydettyjd tietoja siviiliprosessissa, voi siten kuulua
direktiivin 2004/48 8 artiklan 3 kohdan e alakohdan soveltamisalaan.

Direktiivin 2004/48 8 artiklan 1 kohdan c alakohdassa ja 8 artiklan 3 kohdan e alakohdassa, yhdessa
luettuna, vaaditaan eri oikeuksien kunnioittamista. On siis kunnioitettava yhtéalta tiedonsaantioikeutta
ja toisaalta henkilotietojen suojaa.

Tiedonsaantioikeudella, joka kantajalla on kdytettdvissadn omistusoikeuksiensa loukkaamista koskevan
oikeudenkdynnin yhteydessd, pyritddn siten soveltamaan ja konkretisoimaan kyseiselld alalla
perusoikeuskirjan 47 artiklassa taattu perusoikeus tehokkaisiin oikeussuojakeinoihin ja niin
turvaamaan mahdollisuus kéyttdd tehokkaasti perusoikeuksiin kuuluvaa omistusoikeutta, joihin
perusoikeuskirjan 17 artiklan 2 kohdassa suojatut teollis- ja tekijanoikeudet kuuluvat. Kuten
julkiasiamies on ratkaisuehdotuksensa 31 kohdassa todennut, ensimmadinen niistd perusoikeuksista on
valttamaton valine jalkimmadisen suojaamiseksi.

Direktiivin 2004/48 8 artiklan 1 kohdassa tarkoitettujen henkildiden oikeus henkil6tietojen suojaan on
osa kaikille kuuluvaa perusoikeutta henkilotietojen suojaamiseen, joka taataan perusoikeuskirjan
8 artiklassa ja direktiivissa 95/46.

Direktiivin 2004/48 johdanto-osan 32 perustelukappaleessa todetaan kyseisistd oikeuksista, etté
kyseisessd direktiivissda kunnioitetaan perusoikeuksia ja otetaan huomioon perusoikeuskirjassa
tunnustetut periaatteet. Direktiivilld on tarkoitus erityisesti varmistaa teollis- ja tekijanoikeuksien
kunnioittaminen perusoikeuskirjan 17 artiklan 2 kohdan mukaisesti.

Kuten direktiivin 2004/48 2 artiklan 3 kohdan a alakohdasta ja sen johdanto-osan 2 ja 15
perustelukappaleesta ilmenee, teollis- ja tekijanoikeuksien suoja ei kuitenkaan saisi olla esteend muun
muassa henkilotietojen suojalle, minkd vuoksi direktiivi 2004/48 ei voi vaikuttaa direktiivin 95/46
soveltamiseen.

Nyt esilla oleva ennakkoratkaisupyyntd tuo siten esiin kysymyksen eri perusoikeuksiin eli yhtaélta
tehokkaita oikeussuojakeinoja koskevaan oikeuteen ja teollis- ja tekijanoikeuteen sekd toisaalta
henkilotietojen suojaan liittyvien vaatimusten vilttdmattomésta yhteensovittamisesta (ks. vastaavasti
tuomio Promusicae, C-275/06, EU:C:2008:54, 65 kohta).

Tassd yhteydessd on ensinndkin muistutettava, ettd unionin tuomioistuimen oikeuskaytinnon mukaan
unionin oikeudessa edellytetddn, ettd jdsenvaltioiden on ndiden direktiivien tdytdntoonpanon
yhteydessd huolehdittava siitd, ettd ne nojautuvat sellaiseen kyseisten direktiivien tulkintaan, jolla
voidaan varmistaa unionin oikeusjérjestyksessa suojattujen eri perusoikeuksien vélinen asianmukainen
tasapaino. Jasenvaltioiden viranomaisten ja tuomioistuinten on pannessaan tdytdntoon mainittujen
direktiivien noudattamisen edellyttdmia toimenpiteitd tulkittava kansallista oikeuttaan ndiden samojen
direktiivien mukaisesti, ja tdmén lisdksi ne eivit myoskéddn saa nojautua sellaiseen kyseisten direktiivien
tulkintaan, joka johtaisi ristiriitaan mainittujen perusoikeuksien tai muiden unionin oikeuden yleisten
periaatteiden kanssa (ks. tuomio Promusicae, C-275/06, EU:C:2008:54, 70 kohta).
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Toiseksi on todettava, ettd perusoikeuskirjan 52 artiklan 1 kohdassa tismennetddn muun muassa, ettd
perusoikeuskirjassa tunnustettujen oikeuksien ja vapauksien kéyttamistd voidaan rajoittaa ainoastaan
kyseisten oikeuksien ja vapauksien keskeistd sisdltod kunnioittaen, ja ettd unionin tuomioistuimen
oikeuskdytdannon mukaan toimenpidettd, jolla loukataan tuntuvasti perusoikeuskirjassa suojattua
oikeutta, on pidettivd yhteen sovitettavien perusoikeuksien vilisen asianmukaisen tasapainon
varmistamista koskevan vaatimuksen vastaisena (ks. velvoittamisesta tuomio Scarlet Extended,
C-70/10, EU:C:2011:771, 48 ja 49 kohta ja tuomio Sabam, C-360/10, EU:C:2012:85, 46 ja 47 kohta).

Nyt kisiteltdavdssd asiassa péddasiassa kyseessd olevalla kansallisella sddnnokselld annetaan
luottolaitokselle ~ oikeus  kieltdytyda  pankkisalaisuuteen = vedoten  antamasta  direktiivin
2004/46 8 artiklan 1 kohdan c¢ alakohdan perusteella vaadittuja tietoja tilinhaltijan nimestd ja
osoitteesta, ja vaikka on totta, ettei kyseisen direktiivin 8 artiklan 1 kohdassa sdddetd itsendisestd
tiedonsaantioikeudesta, johon yksityiset oikeussubjektit voisivat vedota suoraan oikeuden loukkaajaa
tai mainitun direktiivin 8 artiklan 1 kohdan a—d alakohdassa tarkoitettuja henkil6ita vastaan, siind
asetetaan kuitenkin jdsenvaltioille velvollisuus taata, ettd téllaiset tiedot voidaan saada
tuomioistuimessa suoritettavassa tutkinnassa.

Padasiassa kyseessd olevassa kansallisen oikeuden siadnnoksessd mahdollistetaan erikseen tarkasteltuna
tillainen rajoitukseton kieltaytyminen, koska se ei sisdlla edellytyksid eikd tdsmennyksid, mika
ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen on kuitenkin tutkittava.

Tallainen  kansallinen  sddnndés  voi  siten  erikseen  tarkasteltuna  estdd  direktiivin
2004/48 8 artiklan 1 kohdassa sdddetyn tiedonsaantioikeuden toteutumisen ja olla ndin ollen — kuten
edelld 29 kohdasta ilmenee — tehokkaita oikeussuojakeinoja ja teollis- ja tekijanoikeuksia koskevien
perusoikeuksien vastainen.

Tassd yhteydessdé on todettava, ettd tdllainen rajoittamaton ja ehdoton kieltdytymisoikeus
pankkisalaisuuteen vedoten voi estdd kunkin teollis- ja tekijanoikeuden erityispiirteiden ja tarvittaessa
loukkauksen tahallisen tai tahattoman luonteen asianmukaisen huomioon ottamisen direktiivissé
2004/48 tarkoitetuissa menettelyisséd ja toimivaltaisten kansallisten viranomaisten toimenpiteissé muun
muassa silloin, kun kyseiset viranomaiset katsovat aiheelliseksi maardtd tarpeellisten tietojen
antamisesta kyseisen direktiivin 8 artiklan 1 kohdan nojalla.

Tastd seuraa, ettd téllainen kieltdaytymisoikeus voi loukata tuntuvasti teollis- ja tekijanoikeuksia
koskevan perusoikeuden tehokasta kayttamistd direktiivin 2004/48 8 artiklan yhteydessd ja vahvistaa
direktiivin 2004/48 8 artiklan 1 kohdassa tarkoitettujen henkiléiden sen ansiosta, ettd luottolaitoksilla
on velvollisuus kunnioittaa pankkisalaisuutta, saamaa henkilétietojen suojaa.

Edellda esitetyn perusteella padsiassa kyseessi olevan kaltainen kansallinen sdddos voi erikseen
tarkasteltuna loukata tuntuvasti oikeuksien haltijoiden oikeutta tehokkaisiin oikeussuojakeinoihin
koskevaa perusoikeutta ja siten viime kédessd ndiden tekijan- ja teollisoikeuksia koskevaa
perusoikeutta, eikd se ndin ollen ole direktiivin 2004/48 8 artiklassa yhteen sovitettujen eri
perusoikeuksien vélisen asianmukaisen tasapainon varmistamista koskevan vaatimuksen mukainen.

Ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen on kuitenkin tutkittava, onko kyseisessd kansallisessa
oikeudessa mahdollisesti muita oikeuskeinoja, joiden perusteella toimivaltaiset oikeusviranomaiset
voisivat madratd direktiivin 2004/48 8 artiklan 1 kohdassa tarkoitettujen henkiléiden henkilollisyytta
koskevien tarpeellisten tietojen antamisesta kyseisen direktiivin johdanto-osan 17 perustelukappaleessa
tarkoitetulla tavalla kunkin tapauksen erityispiirteet huomioon ottaen.
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Esitettyyn kysymykseen on kaiken edelld esitetyn perusteella vastattava, ettd direktiivin
2004/48 8 artiklan 3 kohdan e alakohtaa on tulkittava siten, ettd se on esteend padasiassa kyseessd
olevan kaltaiselle kansalliselle sdédnnokselle, jolla luottolaitokselle annetaan rajoittamaton ja ehdoton
oikeus kieltdytya pankkisalaisuuteen vedoten antamasta mainitun direktiivin 8 artiklan 1 kohdan
c alakohdan perusteella vaadittuja tietoja tilinhaltijan nimestd ja osoitteesta.

Oikeudenkayntikulut

Pddasian asianosaisten osalta asian kasittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasittelyssa, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on
paittdd oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille
kuin ndille asianosaisille huomautusten esittdmisestd unionin tuomioistuimelle, ei voida maaréta
korvattaviksi.

Nailla perusteilla unionin tuomioistuin (neljés jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

Teollis- ja tekijinoikeuksien noudattamisen varmistamisesta 29.4.2004 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 8 artiklan 3 kohdan e alakohtaa on tulkittava siten, ettid se
on esteend padasiassa kyseessd olevan kaltaiselle kansalliselle sdéannokselle, jolla luottolaitokselle
annetaan rajoittamaton ja ehdoton oikeus kieltiytyd pankkisalaisuuteen vedoten antamasta
mainitun direktiivin 8 artiklan 1 kohdan c alakohdan perusteella vaadittuja tietoja tilinhaltijan
nimestd ja osoitteesta.

Allekirjoitukset

ECLIL:EU:C:2015:485 9



	Unionin tuomioistuimen tuomio (neljäs jaosto)
	tuomion
	Asiaa koskevat oikeussäännöt
	Unionin oikeus
	Saksan oikeus 

	Pääasia ja ennakkoratkaisukysymykset
	Tutkittavaksi ottaminen
	Ennakkoratkaisukysymyksen tarkastelu
	Oikeudenkäyntikulut



