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W Oikeustapauskokoelma

UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (ensimmainen jaosto)

5 pdivdnd marraskuuta 2014 *

Ennakkoratkaisupyynt6 — Maatalous — Eldinten terveys — Asetus (EY) N:o 854/2004 —
Ihmisravinnoksi tarkoitetut eldinperéiset tuotteet — Virallinen valvonta —
Virkaeldinladkéarin nimittdminen — Eldinten teurastus

Asiassa C-402/13,

jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka Anotato Dikastirio
Kyprou (Kypros) on esittinyt 5.6.2013 tekemallddn pédtokselld, joka on saapunut unionin
tuomioistuimeen 16.7.2013, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

Cypra Ltd

vastaan

Kyproksen valtio,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (ensimmainen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja A. Tizzano sekd tuomarit A. Borg Barthet (esitteleva
tuomari), M. Berger, S. Rodin ja F. Biltgen,

julkisasiamies: P. Cruz Villalén,

kirjaaja: A. Calot Escobar,

ottaen huomioon kirjallisessa késittelyssa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittdneet

— Cypra Ltd, edustajanaan dikigoros T. Andreou,

— Kyproksen hallitus, asiamiehendédn M. Chatzigeorgiou,

— Kreikan hallitus, asiamiehinéddn I. Chalkias ja A. Vasilopoulou,

— DPuolan hallitus, asiamiehenédén B. Majczyna,

— Euroopan komissio, asiamiehindén D. Bianchi ja D. Triantafyllou,

padtettydédn julkisasiamiestd kuultuaan ratkaista asian ilman ratkaisuehdotusta,

* Oikeudenkayntikieli: kreikka.
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on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyyntdé koskee ihmisravinnoksi tarkoitettujen eldinperdisten tuotteiden virallisen
valvonnan jérjestimistd koskevista erityissddnnoista 29.4.2004 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksen (EY) N:o 854/2004 (EUVL L 139, s. 206), sellaisena kuin se on muutettuna
20.11.2006 annetulla neuvoston asetuksella (EY) N:o 1791/2006 (EUVL L 363, s. 1; jdljempéand asetus
N:o 854/2004), saanndsten tulkintaa.

Tdma pyynto on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat Cypra Limited (jdljempénd Cypra), joka on
Nikosian maakunnassa sijaitsevan sikojen, lampaiden ja vuohien yksityisen teurastamon omistaja ja
toiminnanharjoittaja, ja  Kyproksen valtio edustajinaan  maatalous-, luonnonvara- ja
ymparistoministerio ja eldinlddkintdpalveluosaston johtaja ja joka koskee sitd, ettd kyseinen johtaja
hylkdsi Cypran pyynnon virkaeldinlddkarien lahettdmisestd mainitulle teurastamolle valvomaan eldinten
teurastusta ennalta madriteltyind pdivind ja kellonaikoina.

Asiaa koskevat oikeussdinnot

Unionin oikeus

Asetuksen N:o 854/2004 johdanto-osan neljannen, viidennen, kuudennen, kahdeksannen ja
yhdeksénnen perustelukappaleen sanamuoto on seuraava:

”(4) Eldinperdisten tuotteiden virallisen valvonnan olisi katettava kaikki seikat, joilla on merkitysta
kansanterveyden ja tapauksen mukaan eldinten terveyden ja eldinten hyvinvoinnin suojelemisessa.
Virallisen valvonnan olisi perustuttava viimeisimpéadn kéaytettdvissa olevaan asiaankuuluvaan
tietoon, ja sitd olisi siksi oltava mahdollista mukauttaa, kun asiaankuuluvaa uutta tietoa saadaan
kayttoon.

(5) Elintarvikkeiden turvallisuutta koskevalla yhteison lainsadadénnolla olisi oltava kestédva tieteellinen
perusta. Tassd tarkoituksessa olisi aina tarvittaessa kuultava Euroopan
elintarviketurvallisuusviranomaista.

(6) Virallisen valvonnan luonteen ja tiheyden olisi perustuttava tarvittaessa kansanterveyttd uhkaavien
riskien, eldinten terveyden ja hyvinvoinnin arviointiin, harjoitetun toiminnan lajiin ja
tuotantomadérédn sekd kyseiseen elintarvikealan toimijaan.

(8) Lihantuotannon virallinen valvonta on tarpeen sen todentamiseksi, ettd elintarvikealan toimijat
noudattavat hygieniasddntoja ja tdyttdvdt yhteison lainsddddnnossd asetetut vaatimukset ja
tavoitteet. Virallisen valvonnan tulisi kasittdaa elintarvikealan toimijoiden toiminnan tarkastaminen
ja erilaisia tarkastuksia, esimerkiksi elintarvikealan yritysten oman valvonnan tarkistuksia.

(9) On aiheellista, ettd virkaeldinlaakarit suorittavat teurastamojen, riistankésittelylaitosten ja tiettyjen
leikkaamojen toiminnan tarkastamisen ja tarkastuksia, koska heilld on erityisasiantuntemus.
Jasenvaltioiden olisi saatava péittad, mikd on soveltuvin henkilostd suorittamaan toiminnan
tarkastamisen ja tarkastuksia muissa laitoksissa.”
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Kyseisen asetuksen 2 artiklassa, jonka otsikko on "Médritelmét”, saddetddn seuraavaa:

”1. Tassd asetuksessa:

a)

b)

‘virallisella valvonnalla’ tarkoitetaan kaikenlaisia toimivaltaisen viranomaisen suorittamia
valvontatoimia, joilla todetaan elintarvikelainsédaddannon, mukaan lukien eldinten terveyttd ja
eldinten hyvinvointia koskevien sdéntdjen, noudattaminen;

‘todentamisella’ tarkoitetaan prosessia, jossa tarkistetaan tutkimalla ja esittdmalld objektiivista
todistusaineistoa, onko esitetyt vaatimukset téytetty;

‘toimivaltaisella ~ viranomaisella’ tarkoitetaan jdsenvaltion keskusviranomaista, joka on
toimivaltainen suorittamaan eldinlddkarintarkastuksia, tai [mitd tahansa viranomaista], jolle se on
siirtanyt téllaisen toimivallan;

‘toiminnan tarkastamisella’ tarkoitetaan jérjestelmaillistd ja riippumatonta tarkastelua, jolla
selvitetddn, ovatko toiminta ja sen tulokset suunniteltujen jarjestelyjen mukaisia, onko kyseiset
jarjestelyt toteutettu tehokkaasti ja ovatko ne sopivia tavoitteiden saavuttamisen kannalta;

'virkaeldinlddkarilld’ tarkoitetaan eldinldadkarid, joka on tdmén asetuksen mukaisesti kelpoinen
toimimaan virkaeldinlddkarind ja jonka toimivaltainen viranomainen on nimittanyt;

Saman asetuksen 4 artiklan 7 ja 9 kohdassa sdddetdén seuraavaa:

”7. Tuoretta lihaa markkinoille saattavissa teurastamoissa, riistankasittelylaitoksissa ja leikkaamoissa
virkaeldinlddkdrin on suoritettava 3 ja 4 kohdassa tarkoitetut toiminnan tarkastamistehtévit.

9. Toiminnan tarkastamistehtdvien luonne ja tiheys yksittdisten laitosten osalta riippuu arvioidusta
riskistd. Tatd varten toimivaltaisen viranomaisen on sddnnollisesti arvioitava:

a)
b)
<)

d)

kansanterveytti ja tarvittaessa eldinten terveyttd uhkaavia riskejs;
teurastamojen osalta eldinten hyvinvointiin liittyvid nédkokohtia;
harjoitetun toiminnan lajia ja tuotantomaaraa; ja

kyseisen elintarvikealan toimijan menneisyytté elintarvikelainsddddannon noudattamisen osalta.”

Mainitun asetuksen 5 artiklassa, jonka otsikko on "Tuore liha”, sdddetdén seuraavaa:

“Jasenvaltioiden on varmistettava, ettd tuoreen lihan virallinen valvonta toteutetaan liitteen I
mukaisesti.
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1) Virkaeldinladkdrin on suoritettava liitteessdé I olevan I jakson II luvun yleisten vaatimusten
ja IV jakson erityisten vaatimusten mukaisesti tuoretta lihaa markkinoille saattavissa
teurastamoissa, riistankasittelylaitoksissa ja leikkaamoissa tarkastustehtéivid, jotka koskevat
erityisesti:

a) elintarvikeketjua koskevia tietoja;
b) ante mortem -tarkastusta;

c) eldinten hyvinvointia;

d) post mortem -tarkastusta;

e) erikseen madriteltyd riskiainesta ja muita eldimistd saatavia sivutuotteita; ja

f)  laboratoriokokeita.

5) a) Jasenvaltioiden on varmistettava, ettd niilli on riittavisti virallista henkilokuntaa suorittamaan
liitteessd 1 edellytetty virallinen valvonta III jakson II luvussa maééritellyn tarkastustiheyden
mukaisesti.

b) Teurastuslinjan virallisen henkilokunnan mdirdd tietyn teurastamon osalta arvioitaessa on
noudatettava riskeihin perustuvaa ldhestymistapaa. Toimivaltainen viranomainen paattia

toimintaan osallistuvan virallisen henkilokunnan maéérén ja sen on oltava sellainen, ettd
kaikki tdimén asetuksen vaatimukset tayttyvét.

7 Asetuksen N:o 854/2004 liitteessd I, jonka otsikko on "Tuore liha”, olevan I jakson II luvun B kohdassa
tasmennetdan seuraavaa:

”1. Jollei 4 ja 5 kohdasta muuta johdu:
a) virkaeldinladkirin on tehtava kaikille eldimille ennen teurastusta ante mortem -tarkastus;

b) kyseinen tarkastus on tehtdvd 24 tunnin kuluessa eldinten saapumisesta teurastamoon ja alle
24 tuntia ennen teurastusta.

Virkaelainladkari voi taméan lisaksi vaatia tarkastuksen tekemista milloin tahansa.

»

8 Kyseisessd liitteessd olevan III jakson, jonka otsikko on "Vastuunjako ja tarkastustiheys”, II luvussa
saddetddn seuraavaa:

”1. Toimivaltaisen viranomaisen on varmistettava, ettd ainakin yksi virkaeldinlaakari on paikalla:

a) teurastamoissa sekd koko ante mortem -tarkastuksen ettd koko post mortem -tarkastuksen
ajan, ja

b) riistankasittelylaitoksissa koko post mortem -tarkastuksen ajan.
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Piddasia ja ennakkoratkaisukysymykset

Cypra ilmoitti 5.3.2007 péivatylla kirjeelldén toimivaltaisille eldinlddkintaviranomaisille teurastustensa
ohjelman vuoden 2007 maalis- ja huhtikuulle ja pyysi niitd jarjestiméédn teurastusten valvonnan
kirjeessd mainittuina péivind ja kellonaikoina erityisesti siksi, ettd teurastus oli tehtdvd sunnuntaisin
sellaisten sopimusvelvoitteiden tdyttdmiseksi, jotka koskivat sianlihan vientid Kreikkaan.

Cypra toisti pyyntonsd 9.3.2007 tdsmentden samalla, ettd se madrittdad itse teurastamonsa ohjelman ja
toiminta-aikataulun.

Kyseinen vaatimus hyléttiin, ja Cypra nosti hylkdyspaatoksesta kanteen.

Ensimmiaisen oikeusasteen tuomioistuin hylkasi kanteen hyviksyen samalla kiyténnossd vastaajan ensin
esittdimin viitteen, jonka mukaan se, ettd vastaaja kieltdytyi vastaamasta myonteisesti kantajan
vaatimukseen, ”"ei merkitse lailla sdddetyn velvollisuuden laiminlyontida vaan toimimisesta
pidattaytymistd harkintavallan kdyton tuloksena”, ja ndin ollen kyseessd ei ole perustuslain 146 §:n
sadnnoksissa tarkoitettu taytdntoonpanokelpoinen toimi, josta voitaisiin nostaa kanne.

Anotato Dikastirio Kyprou (Kyproksen ylimmén oikeusasteen tuomioistuin), jolta on haettu muutosta,
katsoo, ettd kyse on asetuksen N:o 854/2004 tulkinnasta. Se pohtii, mité velvollisuuksia toimivaltaisilla
kansallisilla viranomaisilla on ja mitka ovat niilld kyseistd asetusta sovellettaessa olevan harkintavallan
rajat.

Téssd tilanteessa Anotato Dikastirio Kyprou on padttanyt lykdtd asian kisittelyd ja esittdd unionin
tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Annetaanko asetuksen (EY) N:o 854/2004 saannoksissd toimivaltaiselle viranomaiselle
harkintavalta madrittdd tietyn eldinten teurastuksen ajankohta, kun otetaan huomioon sen
velvollisuus nimittdd virkaeldinladkéri eldinten teurastuksen valvomistarkoituksessa, vai onko se
velvollinen nimittdiméén téllaisen eldinlddkérin siksi ajankohdaksi, jolloin teurastus tehddén ja
jonka teurastaja on méarittanyt?

2) Annetaanko asetuksen (EY) N:o 854/2004 sddnnoksissi toimivaltaiselle viranomaiselle
harkintavalta kieltdaytyd nimittdmasta virkaeldinlddkarid suorittamaan eldinlddkarintarkastusta
lainmukaisessa eldinten teurastuksessa, kun sille ilmoitetaan, etti luvan saaneessa teurastamossa
tapahtuu tiettynd ajankohtana eldinten teurastus?”

Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Kahdella kysymyksellddn, joita on tarkasteltava yhdessd, ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin
tiedustelee ldahinnd, onko asetuksen N:o 854/2004 sddnnoksid tulkittava siten, ettd toimivaltaisen
viranomaisen tehtdvd on madrittdd eldinten teurastuksen ajankohta virkaeldinladkéarin nimittdmiseksi
valvomaan eldinten teurastusta, vai onko se velvollinen ldhettiamain tillaisen eldinlddkérin teurastamon
madrittdmind pdivind ja kellonaikoina voimatta kieltdytya siitd.

Jotta asetuksen N:o 854/2004 sddnnoksid voidaan tulkita, on aluksi todettava, ettd asetuksen perustana
on SEUT 168 artiklan 4 kohdan b alakohta, jonka tarkoituksena on kansanterveyden suojelu.
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Taltd osin kyseisen asetuksen johdanto-osan neljannessd perustelukappaleessa todetaan, ettd
“eldinperdisten tuotteiden virallisen valvonnan olisi katettava kaikki seikat, joilla on merkitysta
kansanterveyden ja tapauksen mukaan eldinten terveyden ja eldinten hyvinvoinnin suojelemisessa”.
Johdanto-osan kahdeksannen ja yhdeksdannen perustelukappaleen mukaan ”lihantuotannon virallinen
valvonta on tarpeen sen todentamiseksi, ettd elintarvikealan toimijat noudattavat hygieniasdantdja ja
tayttavat yhteison lainsddddnndssd asetetut vaatimukset ja tavoitteet”, ja “on aiheellista, ettd
virkaeldinladkarit suorittavat teurastamojen —— toiminnan tarkastamisen ja tarkastuksia, koska heilld
on erityisasiantuntemus”.

Asetuksen N:o 854/2004 1 artiklassa sdddetdadn eldinperdisten tuotteiden virallisen valvonnan
jarjestamistd koskevista erityissadnnoista.

Asetuksen N:o 854/2004 5 artiklan 1 alakohdassa sdaddetddn tarkastuksista, jotka virkaeldinlddkérien on
suoritettava, ettd virkaeldinladkarin on suoritettava teurastamoissa tarkastustehtdvid kyseisen asetuksen
liitteessd I olevan I jakson II luvun yleisten vaatimusten mukaisesti. Kyseisen artiklan 5 alakohdassa
sdddetddn myds, ettd virkaeldinlddkdreitda pitdd olla riittavasti suorittamaan liitteessd 1 edellytetty
virallinen valvonta III jakson II luvussa madritellyn tarkastustiheyden mukaisesti.

Erityisesti on todettava, ettd asetuksen N:o 854/2004 liitteessié I olevan I jakson II luvun B
kohdan 1 alakohdan b alakohdassa sdddetddn, ettd jdsenvaltion toimivaltaisen viranomaisen on
huolehdittava siitd, ettd virkaeldinlddkdri on paikalla teurastamoissa tekemidssd ante mortem
-tarkastuksen, joka on tehtdvd 24 tunnin kuluessa eldinten saapumisesta teurastamoon ja alle 24 tuntia
ennen teurastusta.

Asetuksen N:o 854/2004 sadannoksissd ei siten sdaddetd vain harkintavallasta kansanterveytti ja eldinten
terveyttd uhkaavien riskien arvioinnissa vaan myos toimivaltaisten viranomaisten velvollisuudesta
valvoa suunniteltujen menettelyjen luonnetta ja nopeutta sekd tarvittavaa henkilostod koskevasta
velvollisuudesta.

Kuten sekd Puolan ja Kyproksen hallitukset ettd Euroopan komissio ovat tdltd osin aiheellisesti
maininneet, asetukseen N:o 854/2004 ei sisdlly yhtddn sddnnostd, joka liittyisi toimivaltaisten
viranomaisten toiminta-aikatauluihin tai pyhdpdiviin, eikd siind etenkéddn tdsmennetd mitenkéén, onko
niilld oltava kaytettdvissdan henkilostéd sunnuntaisin ja pyhépaivisin. Kyseisen asetuksen liitteessd I
olevan I jakson II luvun B kohdan 1 alakohdan b alakohdassa vahvistetaan nimittdin aikakehys vain
virkaeldinldédkéreiden tietyn toiminnan osalta.

Taltd osin niiden Euroopan unionin perustana olevien yleisten periaatteiden mukaan, jotka sditelevit
unionin ja jdsenvaltioiden vilisid suhteita, jdsenvaltioiden on EU-sopimuksen 5 artiklan nojalla
varmistettava unionin sddnnostojen tdytintoonpano alueellaan. Mikdli unionin oikeus, sen yleiset
periaatteet mukaan lukien, ei sisdlld tdhdn tarkoitukseen soveltuvia yhteisia sddntojd, kansalliset
viranomaiset noudattavat nditd sddnndstdja tdytdntoon pannessaan kansallisen oikeutensa
menettelytapaa koskevia ja aineellisia sddnnoksia (ks. erityisesti tuomio Dominikanerinnen-Kloster
Altenhohenau, C-285/93, EU:C:1995:398, 26 kohta; tuomio Karlsson ym., C-292/97, EU:C:2000:202,
27 kohta ja tuomio Azienda Agricola Giorgio, Giovanni ja Luciano Visentin ym., C-495/00,
EU:C:2004:180, 39 kohta).

Koska asetus N:o 854/2004 ei sisdlld yhtadn yhteistd sddntoa talta osin, mikadn ei ldhtokohtaisesti esté
sitd, ettd toimivaltaiset viranomaiset péattavat, mitkd pdivait ovat pyhdpdivid, ja kieltaytyvat
lahettamastd virkaeldinlddkareita teurastamoille nédind paivind. Toimivaltainen viranomainen ei lisdksi
voi olla velvollinen hyviksyméan kaikkia teurastamoiden tekemid valvontapyyntojd, koska asetuksessa
N:o 854/2004 ei aseteta jasenvaltioille téllaista velvollisuutta.
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Toimivaltainen viranomainen on nimittdin ainoa taho, jolla on kaikkiin teurastamoihin liittyvia tietoja,
ja se on ndin ollen ainoa taho, joka voi ottaa huomioon sen hoidettavina eri teurastamoilla olevat
tehtavat ja paittaa, voidaanko tehdd teurastuksia koskevia terveystarkastuksia teurastamon ehdottamina
péivind. Toimivaltaisen viranomaisen on siten voitava yhteistoimin teurastamoiden vastuuhenkildiden
kanssa méadrittdd ajankohta, jolloin asetuksen N:o 854/2004 5 artiklan 1 alakohdassa, jossa viitataan
kyseisen asetuksen liitteessd I olevan I jakson II lukuun, tarkoitettu virkaeldinlddkérin tekema tarkastus
suoritetaan.

Toteuttaessaan unionin sddnnoston soveltamista koskevia toimenpiteitd jédsenvaltioiden on kuitenkin
harkintavaltaansa kayttdessddn noudatettava erityisesti unionin oikeuden yleisid periaatteita (ks.
vastaavasti tuomio Mulligan ym., C-313/99, EU:C:2002:386, 35 kohta ja tuomio Azienda Agricola
Giorgio, Giovanni ja Luciano Visentin ym., EU:C:2004:180, 40 kohta), joihin kuuluvat
oikeusvarmuuden ja luottamuksensuojan periaatteet, suhteellisuusperiaate ja syrjintdkiellon periaate
(tuomio Kurt und Thomas Etling ym., C-230/09 ja C-231/09, EU:C:2011:271, 74 kohta).

Noudattaakseen tdmdn tuomion 26 kohdassa mainittuja periaatteita ja voidakseen suunnitella
asetuksen N:o 854/2004 5 artiklassa edellytetyt viralliset tarkastukset toimivaltainen viranomainen voi
siten kieltdytyd ldhettamaéstd virkaeldinlddkareitd teurastamoiden pyytdmind pdivind ja kellonaikoina,
ellei ole objektiivisesti arvioiden valttdmatontd, ettd teurastukset tehdédan tallaisena péivana.

Sitd vastoin teurastamoiden tehtdvd on teurastusten aikataulujen maérittamiseksi ilmoittaa
toimivaltaisille viranomaisille etukdteen ja kohtuullisen ajoissa eldinten teurastuksen pdivimadra ja
kellonaika, jotta mainitut viranomaiset voivat ldhettdd eldinldadkdrit pyydettyind péivind ja
kellonaikoina. Jotta varmistettaisiin, ettei heikennetd asetuksen N:o 854/2004 siddnnosten tehokasta
vaikutusta, ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen tehtdvd on arvioida, onko teurastuspyynto
kasiteltdvissa asiassa tehty riittdvasti etukéteen, jotta toimivaltaisella viranomaisella oli mahdollisuus
jarjestdad virkaeldinldadkarin lahettdminen, ja onko objektiivisesti arvioiden vélttdmatontd, ettd teurastus
tehddan sunnuntaina.

Kaiken edelléd esitetyn perusteella esitettyihin kysymyksiin on vastattava, ettd asetuksen N:o 854/2004
sadnnoksid on tulkittava siten, ettd ne eivdt ldhtokohtaisesti ole esteend sille, ettd toimivaltainen
viranomainen madrittdd eldinten teurastuksen ajankohdan virkaeldinlddkdrin nimittdmiseksi valvomaan
teurastusta ja kieltdytyy ldhettimastd tdllaista eldinlddkarid teurastamon madrittimind paivind ja
kellonaikoina, ellei ole objektiivisesti arvioiden valttiméatontd, ettd teurastukset tehddédn tillaisena
pdiviand, mikd ennakkoratkaisua pyytineen tuomioistuimen on tarkastettava.

Oikeudenkiyntikulut

Padasian asianosaisten osalta asian kasittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasittelyssd, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on
paattad oikeudenkéyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille
kuin ndille asianosaisille huomautusten esittdmisestd unionin tuomioistuimelle, ei voida maéréta
korvattaviksi.

Nailla perusteilla unionin tuomioistuin (ensimméinen jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

Ihmisravinnoksi tarkoitettujen eldinperdisten tuotteiden virallisen valvonnan jéarjestimistd
koskevista erityissdidnnoistd 29.4.2004 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen
(EY) N:o 854/2004, sellaisena kuin se on muutettuna 20.11.2006 annetulla neuvoston asetuksella
(EY) N:o 1791/2006, sdainnoksiid on tulkittava siten, ettd ne eivit lihtokohtaisesti ole esteeni sille,
ettd toimivaltainen viranomainen maidrittad eldinten teurastuksen ajankohdan virkaeldinlddkarin
nimittimiseksi valvomaan teurastusta ja kieltiytyy ldhettamastd tdllaista eldinlddkaria
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teurastamon mddrittimind paivind ja kellonaikoina, ellei ole objektiivisesti arvioiden

vilttimatontd, etti teurastukset tehddin tillaisena péivdnd, mikd ennakkoratkaisua pyytineen
tuomioistuimen on tarkastettava.

Allekirjoitukset
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