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UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (neljas jaosto)

11 pdivana syyskuuta 2014 *

Ennakkoratkaisupyynté — Direktiivi 2001/29/EY — Tekijanoikeus ja lahioikeudet — Poikkeukset ja
rajoitukset — Direktiivin 5 artiklan 3 kohdan n alakohta — Teosten ja muun suojatun aineiston
kayttdminen tutkimusta tai yksityistd opiskelua varten — Kirja, joka on asetettu yksityisten saataviin
tarkoitukseen varatuilla paatteilld yleisolle avoimessa kirjastossa — Kasite "hankinta- tai
lisensointiehtojen piiriin kuulumaton teos” — Kirjaston oikeus digitoida sen kokoelmiin kuuluva teos
saattaakseen sen kayttdjien saataviin tarkoitukseen varattujen paatteiden avulla — Teoksen saattaminen
saataviin tarkoitukseen varattujen sellaisten pédtteiden avulla, jotka mahdollistavat sen tulostamisen
paperille tai sen tallentamisen USB-muistitikulle

Asiassa C-117/13,
jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka Bundesgerichtshof
(Saksa) on esittanyt 20.9.2012 tekemadlldan padtokselld, joka on saapunut unionin tuomioistuimeen
14.3.2013, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa
Technische Universitit Darmstadt
vastaan
Eugen Ulmer KG,
UNIONIN TUOMIOISTUIN (neljas jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja L. Bay Larsen sekd tuomarit M. Safjan, J. Malenovsky,
A. Prechal (esittelevd tuomari) ja K. Jirimée,

julkisasiamies: N. Jaaskinen,

kirjaaja: hallintovirkamies M. Aleksejev,

ottaen huomioon kirjallisessa késittelyssa ja 26.2.2014 pidetyssé istunnossa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittdneet

— Technische Universitidt Darmstadt, edustajinaan Rechtsanwalt N. Rauer ja Rechtsanwalt D. Ettig,
— Eugen Ulmer KG, edustajinaan Rechtsanwalt U. Karpenstein ja Rechtsanwalt G. Schulze,

— Saksan hallitus, asiamiehindan T. Henze, J. Kemper ja K. Petersen,

* Oikeudenkayntikieli: saksa.
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— Italian hallitus, asiamiehenddn G. Palmieri, avustajinaan avvocato dello Stato S. Fiorentino ja
avvocato dello Stato A. Collabolletta,

— Puolan hallitus, asiamiehenddn B. Majczyna,

— Suomen hallitus, asiamiehendian H. Leppo,

— Euroopan komissio, asiamiehinédén F. Bulst ja J. Samnadda,

kuultuaan julkisasiamiehen 5.6.2014 pidetyssa istunnossa esittimédn ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynté ~ koskee  tekijanoikeuden  ja  ldhioikeuksien  tiettyjen  piirteiden
yhdenmukaistamisesta tietoyhteiskunnassa 22.5.2001 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2001/29/EY (EYVL L 167, s. 10) 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan tulkintaa.

Tdma pyynto on esitetty asiassa, jossa vastakkain ovat Technische Universitit Darmstadt (jéljempéna
TU Darmstadt) ja Eugen Ulmer KG (jaljempdnd Ulmer) ja joka koskee sitd, ettd TU Darmstadt on
saattanut yleison saataviin kirjaston tiloissa tarkoitukseen varatuilla péitteilld kirjaston kokoelmiin
kuuluvan kirjan, jonka kustannusoikeuksien haltija Ulmer on.

Asiaa koskevat oikeussdinnot

Unionin oikeus
Direktiivin 2001/29 31, 34, 36, 40, 44, 45 ja 51 perustelukappaleen sanamuoto on seuraava:

”(31) Eri oikeudenhaltijaryhmien vilisten samoin kuin eri oikeudenhaltijaryhmien ja suojatun
aineiston kayttdjien vilisten oikeuksien ja etujen oikeudenmukainen tasapaino on
turvattava. — —

(34) Jasenvaltioille olisi annettava mahdollisuus sdétda tietyistd poikkeuksista ja rajoituksista,
esimerkiksi kaytostd opetustarkoituksiin ja tieteellisiin tarkoituksiin, julkisten laitosten kuten
kirjastojen ja arkistojen eduksi, uutisten vélittdmistd ja lainauksia varten, vammaisten kéyttoon,
yleistd turvallisuutta edistdvdadan kayttoon sekd kayttoon hallinnollisissa ja oikeudellisissa
menettelyissa.

(36) Jasenvaltiot voivat sdatad sopivasta hyvityksestd oikeudenhaltijoille myos silloin, kun ne soveltavat
sellaisia poikkeuksia tai rajoituksia koskevia valinnaisia sddnnoksid, jotka eivit edellyta téllaista

hyvitysta.
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(40) Jasenvaltiot voivat sdatad poikkeuksesta tai rajoituksesta tiettyjen yleishyodyllisten laitosten, kuten
yleisolle avointen kirjastojen ja vastaavien laitosten sekd arkistojen eduksi. Tama olisi kuitenkin
rajoitettava  tiettyihin  kappaleen valmistamista koskevan oikeuden piiriin  kuuluviin
erityistapauksiin. —— Sen vuoksi olisi edistettdvd erityisida sopimuksia tai lisenssejd, joilla
suositaan tasapuolisesti tillaisia laitoksia ja niiden harjoittaman levityksen tavoitteita.

(44) Tamén direktiivin mukaisia poikkeuksia ja rajoituksia olisi sovellettava kansainvilisten
velvoitteiden mukaisesti. Niitd ei saa soveltaa tavalla, joka haittaa oikeudenhaltijan oikeutettuja
etuja tai on ristiriidassa hdnen teoksensa tai muun aineistonsa tavanomaisen hyodyntimisen
kanssa. — —

(45) Jaljempéana 5 artiklan 2, 3 ja 4 kohdassa tarkoitetut poikkeukset ja rajoitukset eivit kuitenkaan
saisi estdd sellaisten sopimussuhteiden madarittelyd, joiden tarkoituksena on taata sopiva hyvitys
oikeuden haltijoille, jos tdmad sallitaan kansallisessa lainsdddéannossa.

(51) — - Jasenvaltioiden olisi edistettavd oikeudenhaltijoiden toteuttamia vapaaehtoisia toimenpiteits,
kuten oikeudenhaltijoiden ja muiden asianomaisten osapuolten vilisten sopimusten tekoa ja
taytantoonpanoa, jotta voitaisiin saavuttaa tiettyjen kansallisessa lainsdddénnossd sdddettyjen
poikkeusten ja rajoitusten tavoitteet taiman direktiivin mukaisesti. — —”

Direktiivin 2 artiklassa, jonka otsikko on “Kappaleen valmistamista koskeva oikeus”, sdddetddn
seuraavaa:

"Jasenvaltioiden on sdddettdvd, ettd yksinoikeus sallia tai kieltdd suoraan tai valillisesti, tilapdisesti tai
pysyvasti, milld keinolla ja missé muodossa tahansa kokonaan tai osittain tapahtuva kappaleen
valmistaminen on:

a) tekijoilla teostensa osalta;

»

Direktiivin 3 artiklan, jonka otsikko on "Oikeus vilittda yleisolle teoksia ja oikeus saattaa muu aineisto
yleison saataviin”, 1 kohdassa sdddetddn seuraavaa:

"Jasenvaltioiden on sdddettdva, ettd tekijoilld on yksinoikeus sallia tai kieltdd teostensa langallinen tai
langaton vilittdminen yleisolle, mukaan lukien teosten saattaminen vyleison saataviin siten, ettd
yleiso6n kuuluvilla henkil6illa on mahdollisuus saada teokset saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja
itse valitsemanaan aikana.”

Saman direktiivin 5 artiklan, jonka otsikko on "Poikkeukset ja rajoitukset”, 2 kohdassa sdddetdaan
seuraavaa:

"Jasenvaltiot voivat sditda poikkeuksista tai rajoituksista 2 artiklassa saddettyyn kappaleen valmistamista
koskevaan oikeuteen seuraavissa tapauksissa:

a) kun kyseessd ovat paperilla tai samankaltaisella alustalla olevat kappaleet, jotka on tehty
kayttamallda mitd tahansa valokuvaustekniikkaa tai muuta menetelmds, jolla on samanlaiset
vaikutukset, lukuun ottamatta nuottilehtien kopioita ja edellyttden, ettd oikeudenhaltijat saavat
sopivan hyvityksen;
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b) kun kyseessd ovat luonnollisten henkiloiden mille tahansa valineelle valmistamat kappaleet, jotka
on tehty yksityiseen kayttoon ja joiden kéyttotarkoitus ei ole vilittomasti tai vélillisesti
kaupallinen, edellyttden, ettd oikeudenhaltijat saavat sopivan hyvityksen, jonka osalta otetaan
huomioon 6 artiklassa tarkoitettujen teknisten toimenpiteiden soveltaminen kyseiseen teokseen
tai aineistoon taikka niiden soveltamatta jattdminen;

¢) kun kyseessd on vilitonta tai valillista taloudellista tai kaupallista etua tavoittelemattomien yleisolle
avointen kirjastojen, oppilaitosten tai museoiden taikka valitonta tai vélillistda taloudellista tai
kaupallista etua tavoittelemattomien arkistojen suorittama tarkoin madritelty kappaleen
valmistaminen;

Direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdassa saddetdain seuraavaa:

"Jasenvaltiot voivat sadtdd poikkeuksista tai rajoituksista 2 ja 3 artiklassa sdddettyihin oikeuksiin
seuraavissa tapauksissa:

n) 2 kohdan ¢ alakohdassa tarkoitettujen laitosten kokoelmiin sisdltyvien hankinta- tai
lisensointiehtojen piiriin kuulumattomien teosten ja muun aineiston ndiden laitosten tiloissa
tarkoitukseen varatuilla paatteilld tapahtuva vélittdminen yleiso6n kuuluville henkildille tai
saattaminen heidédn saataviinsa tutkimusta tai yksityistd opiskelua varten;

Direktiivin 5 artiklan 5 kohdassa sdddetadn seuraavaa:

"Tamén artiklan 1, 2, 3 ja 4 kohdan mukaisia poikkeuksia ja rajoituksia sovelletaan vain tietyissa
erityistapauksissa, jotka eivit ole ristiriidassa teoksen tai muun aineiston tavanomaisen hyédyntimisen
kanssa eivitkd kohtuuttomasti haittaa oikeudenhaltijan oikeutettuja etuja.”

Saksan oikeus

Tekijanoikeuksista ja sen ldhioikeuksista 9.9.1965 annetun lain (Gesetz tiber Urheberrecht und
verwandte Schutzrechte (Urheberrechtsgesetz); BGBL. I, s. 1273; jdljempand UrhG) 52b §:ssd, sellaisena
kuin sitéd sovelletaan padasian tosiseikkojen tapahtumahetkeen, sdddetdén seuraavaa:

"Kappaleiden valmistaminen teoksista julkisten Kkirjastojen, museoiden ja arkistojen sdahkoisissa
lukupaikoissa

Yleisolle avointen ja vilitontd tai vélillistd taloudellista tai kaupallista etua tavoittelemattomien
kirjastojen, museoiden tai arkistojen teoskannasta perdisin olevien julkaistujen teosten saataviin
saattaminen yksinomaan asianomaisen laitoksen tiloissa tdhén tarkoitukseen erikseen varatuilla
sahkoisilla lukupaikoilla tutkimusta tai yksityistd opiskelua varten on sallittua, jos se ei ole minkéédn
sopimusjdrjestelyn vastaista. Séhkoisissd lukupaikoissa samanaikaisesti saatavilla olevien teoksen
kappaleiden lukumééré ei saa ldhtokohtaisesti ylittaa laitoksen teoskantaan sisdltyvda kappalemadras.
Saataviin saattamisesta on maksettava asianmukainen korvaus. Ainoastaan yhteisvalvontayhteis6é voi
vaatia téllaista korvausta.”
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Pidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

TU Darmstadt pitda alueellista ja yliopistollista kirjastoa, johon se on jéarjestianyt sdhkoisid lukupaikkoja,
joissa yleiso voi tutustua kirjaston teoskantaan kuuluviin teoksiin.

Niihin teoksiin on vuoden 2009 tammikuusta tai helmikuusta alkaen kuulunut Winfried Schulzen
oppikirja nimeltd "Einfilhrung in die neuere Geschichte” (jdljempané riidanalainen oppikirja), jonka
julkaisija on tieteellinen kustannusyhtio Ulmer, jonka kotipaikka on Stuttgartissa (Saksa).

TU Darmstadt ei hyvdaksynyt Ulmerin 29.1.2009 tekemdd tarjousta hankkia ja kéyttdad sdhkoisten
kirjojen muodossa sen kustantamia oppikirjoja, joihin riidanalainen oppikirja kuuluu.

TU Darmstadt digitoi tdimén oppikirjan saattaakseen sen kayttdjien saataviin sen kirjastoon jérjestetyille
sahkoisille lukupaikoille. Nailld lukupaikoilla ei ollut mahdollisuutta avata samanaikaisesti useampia
teoksen kappaleita kuin télld kirjastolla oli teoskannassaan. Lukupaikkojen kayttdjdt voivat tulostaa
teoksen kokonaan tai osittain paperille taikka tallentaa sen USB-muistitikulle ja viedd sen kyseisessé
muodossa kirjaston ulkopuolelle.

Ulmer saattoi asian kasiteltdviksi Landgericht Frankfurt am Mainiin (Frankfurt am Mainin alueellinen
tuomioistuin), joka katsoi 6.3.2011 antamassaan tuomiossa, ettd UrhG:n 52b §:n soveltamatta
jattdminen edellyttdsd, ettd oikeudenhaltijan ja laitoksen vililld on ensin tehty sopimus teoksen
digitaalisesta kéytostd. Kyseinen tuomioistuin hylkési lisdksi Ulmerin vaatimuksen, jonka mukaan TU
Darmstadtille on asetettava kielto digitoida riidanalaista oppikirjaa tai teettdd sen digitointi
ulkopuolisilla. Tuomioistuin kuitenkin hyvaksyi yhtion vaatimuksen, jonka mukaan on kiellettdva, ettd
TU Darmstadtin kirjaston kéyttdjat voivat tulostaa teoksen ja/tai tallentaa sen USB-muistitikulle
kirjastoon jarjestetyissd sahkoisissd lukupaikoissa ja/tai viedd téllaiset kappaleet mukanaan kirjaston
ulkopuolelle.

TU Darmstadt teki asiassa suoran Revision-valituksen Bundesgerichtshofiin (liittovaltion ylin
tuomioistuin), joka katsoo, ettd ensimmadiseksi asiassa nousee esille kysymys siitd, kuuluvatko teokset
ja muu suojattu aineisto direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa tarkoitetulla tavalla
“hankinta- tai lisensointiehtojen piiriin” silloin, kun oikeudenhaltija tarjoaa kyseisessd sdadnnoksessa
mainituille laitoksille teoksen kayttod koskevien lisenssisopimusten tekemistd kohtuullisin ehdoin, vai
onko titd sddnnostd tulkittava toisella tavalla eli siten, ettd siind tarkoitetaan vain tapauksia, joissa
asianomainen oikeudenhaltija ja laitos ovat tehneet téltd osin sopimuksen.

Kyseinen tuomioistuin katsoo, ettd — toisin kuin tdmén sddnnoksen saksankielinen versio — sen
englannin- ja ranskankieliset versiot saattavat olla ensimmadisen tulkinnan mukaiset. Ensimmadisté
tulkintaa saattavat tukea myos direktiivin 2001/29 systematiikka tai tavoite. Jos taas vain sopimuksen
tekeminen mahdollistaisi mainitun sdé@nnoksen soveltamisen poissulkemisen, asianomainen laitos voisi
halutessaan hyldtd oikeudenhaltijan kohtuullisen tarjouksen, jotta siihen sovellettaisiin kyseessa olevaa
rajoitusta, mikd kyseisen tuomioistuimen mukaan merkitsee myos, ettd tdma oikeudenhaltija menettid
kohtuullisen korvauksen, jonka saaminen on kuitenkin yksi tdmén direktiivin tavoitteista.

Toiseksi ennakkoratkaisua pyytényt tuomioistuin pohtii sitd, onko direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohtaa tulkittava siten, ettd sen nojalla jasenvaltiot saavat myontad
tdssd sddnnoksessd mainituille laitoksille oikeuden digitoida niiden kokoelmiin sisaltyvit teokset siltéd
osin kuin teosten yleisolle vilittdminen tai yleison saataviin saattaminen edellyttda téllaista kappaleen
valmistamista. Kansallinen tuomioistuin katsoo, ettd jasenvaltioilla olisi oltava liitdnndinen toimivalta,
jotta ne voisivat paattda tamén direktiivin 2 artiklassa tarkoitettua kappaleen valmistamista koskevaa
oikeutta koskevasta poikkeuksesta tai tdmén oikeuden rajoittamisesta, koska direktiivin
5 artiklan 3 kohdan n alakohdan tehokasta vaikutusta ei muuten voida sen mukaan taata. Kansallisen
tuomioistuimen mukaan tdmi toimivalta voidaan kuitenkin johtaa direktiivin 5 artiklan 2 kohdan
c alakohdasta.
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Kolmanneksi ennakkoratkaisua pyytianyt tuomioistuin katsoo, ettd péddasiassa nousee esille kysymys
siitd, onko jasenvaltioilla direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan mukaisesti mahdollisuus
sddtad rajoitusjarjestelmastd, jonka puitteissa tdssd sddnnoksessd tarkoitetun laitoksen kayttdja voi
tulostaa kokonaan tai osittain paperille tai tallentaa USB-muistitikulle teoksen, joka on vilitetty
yleisolle tai saatettu yleison saataviin asianomaisen laitoksen paitteelld.

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin katsoo tdltd osin aluksi, ettd vaikka direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa sdddetty rajoitus ei lahtokohtaisesti kata nditéd tulosteita tai
tallenteita, ne voitaisiin kuitenkin sallia jatkona sille, ettd asianomainen laitos vilittda teoksen tai saattaa
sen saataviin, toisen rajoituksen nojalla eli erityisesti tdmén direktiivin 5 artiklan 2 kohdan
b alakohdassa sdddetyn “yksityiskopiointia” koskevan poikkeuksen nojalla.

Seuraavaksi kyseisen tuomioistuimen mukaan direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan
tavoite, joka on sallia kirjaston kaltaisen laitoksen paitteiden avulla yleisolle vilitettyjen tai yleison
saataviin saatettujen tekstien tehokas kdyttiminen tutkimusta tai yksityisid opintoja varten, tukisi
tamédn sddnnoksen sellaista tulkintaa, jonka mukaan teoksen tulostaminen paperille péitteeltd olisi
sallittava, kun taas tallentamista USB-muistitikulle ei tulisi sallia.

Lopuksi ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin katsoo, ettd direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan
n alakohdan tillaisella tulkinnalla voitaisiin myds varmistaa, ettd téssd sddnnoksessd sdddetyn
rajoituksen laajuus on mainitun direktiivin 5 artiklan 5 kohdassa sdddettyjen kolmen edellytyksen
mukainen. Teoksen tallentaminen USB-muistitikulle on sen mukaan nimittdin enemmain ristiriidassa
taméan teoksen tekijalle kuuluvien oikeuksien kanssa kuin sen tulostaminen paperille.

Tassd tilanteessa Bundesgerichtshof pddtti lykatd asian késittelyd ja esittdd unionin tuomioistuimelle
seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Kuuluuko teos direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa tarkoitetulla tavalla
hankinta- tai lisensointiehtojen piiriin, jos oikeudenhaltija tarjoaa kyseisessd sddnnoksessé
mainituille laitoksille teoksen kayttod koskevien lisenssisopimusten tekemistd kohtuullisin ehdoin?

2) Oikeuttaako direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohta jasenvaltiot myontdmaén laitoksille
oikeuden digitoida niiden kokoelmiin siséltyvid teoksia, jos tdmd on valttim&tonta kyseisen
teoksen saattamiseksi yleison saataviin padtteella?

3) Saavatko jésenvaltioiden direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan perusteella sdatamét

oikeudet ulottua niin pitkille, ettd padtteen kayttdja voi tulostaa paperille yleison saataviin
pédtteelld saatettuja teoksia tai tallentaa ne USB-muistitikulle?”

Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Ensimmdinen kysymys

Kansallinen tuomioistuin tiedustelee ensimmadiselld kysymyksellddn, sovelletaanko teokseen direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa tarkoitettuja “hankinta- tai lisensointiehtoja”, kun
oikeudenhaltija on ehdottanut yleisolle avoimen kirjaston kaltaiselle laitokselle, johon téssa
sdadnnoksessd viitataan, tdmén teoksen lisenssi- tai kayttésopimuksen tekemistd kohtuullisin ehdoin.
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Kaikki kirjallisia huomautuksia esittédneet asianosaiset Ulmeria lukuun ottamatta ehdottavat, ettd tahén
kysymykseen vastataan kieltdvdsti, ja ne kannattavat tulkintaa, jonka mukaan direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa oleva hankinta- tai lisensointiehtojen kasite on
ymmadrrettdva siten, ettd asianomaisen oikeudenhaltijan ja laitoksen on tehtdva teosta koskeva lisenssi-
tai kdyttosopimus, jossa tdsmennetddn ehdot, joiden mukaisesti laitos voi teosta kayttaa.

Ulmer viittdd, ettd jo se seikka, ettd oikeudenhaltija ehdottaa yleisolle avoimelle kirjastolle lisenssi- tai
kayttosopimuksen tekemistd, riittdd sulkemaan pois direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan
n alakohdan soveltamisen, kunhan tdmén ehdotus on "kohtuullinen”.

Taltd osin direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan kieliversioiden, muun muassa
englannin-, ranskan-, saksan- ja espanjankielisten versioiden, joissa kéytetddn sanoja “terms”,
“conditions”, "Regelung” ja “condiciones”, vertailusta kidy ensinndkin ilmi, ettd unionin lainsaitdja
kaytti tdmén sddnnoksen sanamuodossa kasitteitd “ehdot” tai ”"sddnnokset”, joissa viitataan
tosiasiallisesti sovittuihin sopimuslausekkeisiin eikd pelkkiin sopimusta koskeviin tarjouksiin.

Seuraavaksi on muistutettava, ettd direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohtaan perustuvalla
rajoituksella pyritddn edistimddn vyleistd etua, joka liittyy tutkimuksen ja vyksityisen opiskelun
edistamiseen tiedon levittdmisen avulla, joka liséksi on yleisolle avoimien kirjastojen kaltaisten laitosten
perustehtéva.

Ulmerin ehdottama tulkinta kuitenkin merkitsee, ettd oikeudenhaltija voisi yksipuolisesti ja pédosin
mielivaltaisesti evitd asianomaiselta laitokselta oikeuden tdmén rajoituksen soveltamiseen ja estdd
titen sen perustehtdvidn toteutumisen ja kyseisen yleisen edun edistdmisen.

Lisaksi direktiivin 2001/29 johdanto-osan 40 perustelukappaleessa todetaan, ettd olisi edistettdva
erityisid sopimuksia tai lisenssej, joilla suositaan tasapuolisesti tillaisia laitoksia ja niiden harjoittaman
levityksen tavoitteita.

Kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 21 ja 22 kohdassa, direktiivin 2001/29
johdanto-osan 45 ja 51 perustelukappaleessa vahvistetaan, direktiivin saksankielinen versio mukaan
lukien, ettd muun muassa direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdassa lueteltuja poikkeuksia ja
rajoituksia koskevassa asiayhteydessd viitataan tosiasiallisiin sopimussuhteisiin sekd tosiasiallisten
sopimusten tekemiseen ja tdytdntoonpanoon eikd pelkkiin sopimuksia tai lisensseja koskeviin
tarjouksiin.

Lisaksi ~ Ulmerin  ehdottama  tulkinta on  vaikeasti  sovitettavissa  yhteen  direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan sen tavoitteen kanssa, jolla pyritddn sdilyttiméan yhtaélta
oikeudenhaltijoiden oikeuksien ja etujen sekd toisaalta suojattujen teosten kayttdjien, jotka haluavat
valittdd teokset yleisolle siihen kuuluvien henkildiden suorittamaa tutkimusta tai yksityistd opiskelua
varten, oikeuksien ja etujen vilinen oikeudenmukainen tasapaino.

Lisdaksi on huomattava, ettd jos jo lisenssi- tai kayttosopimuksen tekemistd koskeva ehdotus riittdisi
sulkemaan pois direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan soveltamisen, téllainen tulkinta
olisi omiaan tekemddn suurelta osin tyhjiksi tdssd sddnnoksessd sdddetyn rajoituksen sisdllon tai
tehokkaan vaikutuksen, koska jos paddyttiisiin téllaiseen tulkintaan, titd rajoitusta sovellettaisiin,
kuten Ulmer katsoo, vain sellaisiin yhd harvinaisempiin teoksiin, joita varten markkinoilla ei vield ole
tarjolla sahkoista versiota erityisesti sahkoisen kirjan muodossa.

Lopuksi tulkintaa, jonka mukaan kyseessd on oltava tosiasiallisesti sovitut sopimusehdot, ei myoskaan

voida sivuuttaa, toisin kuin Ulmer viittad, silld perusteella, ettd tulkinta on ristiriidassa direktiivin
2001/29 5 artiklan 5 kohdassa séddettyjen kolmen edellytyksen kanssa.
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Taltd osin riittad, kun todetaan, ettd direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa sdddettyyn
rajoitukseen liittyy useita rajoituksia, joilla taataan — huolimatta siitd, ettd tdmdn sddnnoksen
soveltaminen on suljettu pois vain sellaisessa tapauksessa, jossa on sovittu tosiasiallisia sopimusehtoja
—, ettd tdllaista rajoitusta sovelletaan erityistapauksissa, jotka eivdat ole ristiriidassa teosten
tavanomaisen hyoddyntdmisen kanssa eivdtkd kohtuuttomasti haittaa oikeudenhaltijan oikeutettuja
etuja.

Edelld  todetun valossa  ensimmaiiseen kysymykseen on  vastattava, ettd  direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa oleva kasite “hankinta- tai lisensointiehdot” on
ymmadrrettava siten, ettd se edellyttds, ettd oikeudenhaltija ja téssd sddnnoksesséd tarkoitettu yleisolle
avoimen Kkirjaston kaltainen laitos ovat tehneet asianomaista teosta koskevan lisenssi- tai
kayttosopimuksen, jossa tdsmennetddn ehdot, joiden mukaisesti laitos voi teosta kéyttaa.

Toinen kysymys

Kansallinen tuomioistuin tiedustelee toisella kysymykselldan, onko direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohtaa tulkittava siten, ettd siind estetddn jasenvaltiota myontdmasta
tidssd sddnnoksessd tarkoitetuille yleisolle avoimille kirjastoille oikeutta digitoida niiden kokoelmiin
kuuluvat teokset, jos tdma kappaleen valmistaminen on tarpeen, jotta ndmi teokset voidaan saattaa
kayttdjien saataviin ndiden laitosten tiloissa tdhdn tarkoitukseen varattujen paitteiden avulla.

Alustavasti on todettava, ettd on kiistatonta, ettd teoksen digitoimisessa, kun siind lahinnd muunnetaan
teos analogisesta muodosta digitaaliseen muotoon, on kyse teoksen kappaleen valmistamisesta.

On siis ratkaistava, sallitaanko direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa, ettd jasenvaltiot
voivat myontdd tdmén kappaleen valmistamista koskevan oikeuden yleisolle avoimille kirjastoille,
vaikka tdméan direktiivin 2 artiklan mukaan tekijoilld on yksinoikeus sallia tai kieltdd teostensa
kappaleiden valmistaminen.

Taltd osin on aluksi todettava, ettd direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan ensimmiisen virkkeen
sanamuodon mukaan tdssa kohdassa sdddetyt poikkeukset ja rajoitukset koskevat timén direktiivin 2
ja 3 artiklassa sdddettyja oikeuksia ja ndin ollen sekd kappaleen valmistamista koskevaa yksinoikeutta,
joka kuuluu oikeudenhaltijalle, ettd oikeutta valittaa teokset yleisolle.

Kyseisen direktiivin 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa kuitenkin rajoitetaan tdssd sddnnoksessd
tarkoitettujen teosten kdyttiminen niiden yleisolle vilittdmiseen ja yleison saataviin saattamiseen ja siis
sellaisiin toimiin, jotka kuuluvat saman direktiivin 3 artiklassa tarkoitettuun teosten yleisolle
valittdmista koskevaan yksinoikeuteen.

Seuraavaksi on muistutettava, ettd direktiivin 2001/29 3 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuun
“vélittdmiseen” riittda erityisesti se, ettd teos saatetaan yleison saataviin siten, ettd yleisoon kuuluvilla
henkil6illa on mahdollisuus saada teos saataviinsa, eikd ole ratkaisevaa, kayttavatko kyseiset henkilot
tatd mahdollisuutta (tuomio Svensson ym., C-466/12, EU:C:2014:76, 19 kohta).

Tastd seuraa, ettd padasiassa kyseessd olevan kaltaisissa olosuhteissa sitd seikkaa, ettd yleisolle avoimen
kirjaston kaltainen laitos, joka kuuluu direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan
soveltamisalaan, saattaa kokoelmiinsa kuuluvan teoksen “yleison” eli kaikkien sellaisten yksityisten
saataviin, jotka kayttavdt sen tiloihin asennettuja tarkoitukseen varattuja pédtteitd tutkimusta tai
yksityistd opiskelua varten, on pidettivd “saataviin saattamisena” ja ndin ollen tdmén direktiivin
3 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuna “valittimisend” (ks. vastaavasti tuomio Svensson ym.,
EU:C:2014:76, 20 kohta).
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On olemassa vaara, ettd timd oikeus vilittda teoksia, joka direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan
n alakohdassa tarkoitetuille yleisolle avoimien Kkirjastoiden kaltaisille laitoksille kuuluu téssd
sdannoksessd sdddettyjen edellytysten mukaisissa rajoissa, tehdddn suurelta osin tyhjéksi tai jda vaille
tehokasta vaikutusta, jos niilléd laitoksilla ei ole liitdnndistd oikeutta digitoida asianomaisia teoksia.

Kyseisille laitoksille tunnustetaan téllainen oikeus direktiivin 2001/29 5 artiklan 2 kohdan c alakohdassa
edellyttden, ettd kyseessd on "tarkoin maédritelty kappaleen valmistaminen”.

Tama tarkoin madrittdmistd koskeva edellytys on kisitettdvéd siten, ettd asianomaiset laitokset eivit
péaasaantoisesti voi digitoida kokoelmiaan kokonaisuudessaan.

Sitd vastoin tdtd edellytystd on periaatteessa noudatettu, kun tiettyjen kokoelmaan kuuluvien teosten
digitoiminen on tarpeen, jotta teokset voidaan valittdd tarkoitukseen varatuilla paétteilla yleisoon
kuuluville henkiléille tai saattaa heiddn saataviinsa tutkimusta tai yksityistd opiskelua varten, kuten
direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa sdddetdan.

Lisdksi tdamdn digitointia koskevan liitdinndisen oikeuden laajuutta on tdsmennettdva tulkitsemalla
direktiivin 2001/29 5 artiklan 2 kohdan c alakohtaa sen 5 artiklan 5 kohdan valossa, jonka mukaan
titd rajoitusta sovelletaan vain tietyissé erityistapauksissa, jotka eivdt ole ristiriidassa teoksen tai muun
suojatun  aineiston tavanomaisen hyoddyntimisen kanssa eivdtkd kohtuuttomasti haittaa
oikeudenhaltijan oikeutettuja etuja, vaikka télld viimeksi mainitulla sdédnnokselld ei olekaan tarkoitus
laajentaa tdmén direktiivin 5 artiklan 2 kohdassa sdddettyjen poikkeusten ja rajoitusten ulottuvuutta
(ks. vastaavasti tuomio Infopaq International, C-5/08, EU:C:2009:465, 58 kohta ja tuomio ACI Adam
ym., C-435/12, EU:C:2014:254, 26 kohta).

Kasiteltdvéssd asiassa on todettava, ettd sovellettavassa kansallisessa lainsdaddnndssd on asianmukaisesti
otettu huomioon kyseisen direktiivin 5 artiklan 5 kohdassa asetetut edellytykset, koska ensinndkin
UrhG:n 52b §:ssd sdddetddn, ettei siitd, ettd yleisolle avoimet kirjastot digitoivat teoksia, saa olla
seurauksena, ettd jokaisen tarkoitukseen varatuilla pdatteilld yleison saataviin saatetun teoksen
kappalemédrd ylittdd nédiden kirjastoiden analogisessa muodossa hankkimien kappaleiden maarén.
Toiseksi on huomautettava, ettd vaikka tdmén kansallisen sddnnoksen mukaan teoksen digitoimiseen
ei sellaisenaan liity velvollisuutta maksaa korvausta, teoksen saattaminen myohemmin saataviin
digitaalisessa muodossa tarkoitukseen varatuilla péétteilld johtaa asianmukaisen korvauksen
maksamiseen.

Edelld esitettyjen toteamusten valossa toiseen kysymykseen on vastattava, ettd direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohtaa, luettuna yhdessd sen 5 artiklan 2 kohdan c alakohdan
kanssa, on tulkittava siten, ettei siind estetd jdsenvaltiota myOntdméstd ndissd sddnnoksissa
tarkoitetuille yleisolle avoimille kirjastoille oikeutta digitoida niiden kokoelmiin kuuluvia teoksia, jos
tama kappaleen valmistaminen on tarpeen, jotta nidmé teokset voidaan saattaa kayttdjien saataviin
ndiden laitosten tiloissa tdhdn tarkoitukseen varattujen paitteiden avulla.

Kolmas kysymys

Kansallinen  tuomioistuin  tiedustelee = kolmannella =~ kysymyksellddn, = onko  direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohtaa tulkittava siten, ettd siind estetddn jasenvaltiota myontdmasta
tassd sddnnoksessa tarkoitetuille yleisolle avoimille kirjastoille oikeutta saattaa teoksia kayttdjien
saataviin tdhén tarkoitukseen varattujen sellaisten padtteiden avulla, joilta teokset voidaan tulostaa
paperille tai tallentaa USB-muistitikulle.
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Kuten tidmén tuomion 40 ja 42 kohdasta kdy ilmi, direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan
n alakohdassa sdéddetty rajoitus kattaa ldhtokohtaisesti vain tietyntyyppisen vélittdmisen, joka yleensd
kuuluu tdmén direktiivin 3 artiklassa tarkoitettuun oikeudenhaltijan yksinoikeuteen, eli sellaisen
valittdmisen, jossa asianomaiset laitokset saattavat teoksen yksityisten saataviin tutkimusta tai yksityistéa
opiskelua varten niiden tiloihin téita tarkoitusta varten asennettujen paatteiden avulla.

On kuitenkin selvid, ettd sellaisissa toimissa kuin teoksen tulostaminen paperille tai sen tallentaminen
USB-muistitikulle — vaikka ne ovat mahdollisia tdhdn tarkoitukseen varattujen paitteiden, joilla tdhdn
teokseen voidaan tutustua, tiettyjen toimintojen avulla — ei ole kyse direktiivin 2001/29 3 artiklassa
tarkoitetusta “yleisolle vélittdmisestd” vaan tdmédn direktiivin 2 artiklassa tarkoitetusta “kappaleen
valmistamisesta”.

Kyseessd on nimittdin uuden analogisen tai digitaalisen kappaleen luominen teoksen digitaalisesta
kappaleesta, jonka laitos on saattanut kéyttdjien saataviin tdhdn tarkoitukseen varattujen paatteiden
avulla.

Tallaista kappaleen valmistamista, toisin kuin tiettyja teoksen digitoimistoimia, ei myoskaan voida sallia
direktiivin 2001/29 5 artiklan 2 kohdan c alakohdasta, yhdessd sen 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan
kanssa, johtuvan liitdnndisen oikeuden nojalla, koska ne eivit ole tarpeellisia, jotta teos voitaisiin
saattaa yleison saataviin tdhdn tarkoitukseen varattujen péadtteiden avulla ndissd sddannoksissé
asetettujen edellytysten mukaisesti. Koska lisiksi ndiden toimien toteuttajat eivdt ole direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa tarkoitettuja laitoksia vaan nédiden laitosten tiloihin téhidn
tarkoitukseen asennettujen paitteiden kayttdjid, niitd ei voida sallia tdimén sdadnnoksen nojalla.

Tallainen analogiselle tai digitaaliselle alustalle tapahtuva kappaleen valmistaminen voidaan sitd vastoin
sallia kansallisessa lainsddddannossd, jolla saatetaan osaksi kansallista oikeusjarjestystd direktiivin
2001/29 5 artiklan 2 kohdan a tai b alakohdassa sdaddetyt poikkeukset tai rajoitukset, edellyttden, etté
ndissd sddnnoksissd asetetut edellytykset, muun muassa oikeudenhaltijalle kuuluvaa sopivaa hyvitysta
koskeva edellytys, tayttyvat jokaisessa yksittdistapauksessa.

Lisaksi kappaleen valmistamisen on oltava direktiivin 2001/29 5 artiklan 5 kohdassa sédéddettyjen
edellytysten mukaista. Ndin ollen niiden tekstien laajuudesta, joista kappaleita valmistetaan, ei saa
aiheutua kohtuutonta haittaa tekijanoikeuksien haltijoiden oikeutettuihin etuihin.

Edelld  todetun  valossa  kolmanteen  kysymykseen  on  vastattava, ettd  direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohtaa on tulkittava siten, ettd sitd ei sovelleta teosten paperille
tulostamisen tai USB-muistitikulle tallentamisen kaltaisiin toimiin, joita kayttdjat toteuttavat téssé
sadnnoksessa tarkoitettuihin yleisolle avoimiin kirjastoihin asennettujen, tdhén tarkoitukseen varattujen
padtteiden avulla. Sitd vastoin téllaiset toimet voidaan sallia kansallisessa lainsdddéannossd, jolla
saatetaan osaksi kansallista oikeusjdrjestysta tdman direktiivin 5 artiklan 2 kohdan a tai b alakohdassa
saddetyt poikkeukset tai rajoitukset, edellyttden, ettd ndissd sdadnnoksissd asetetut edellytykset tayttyvat
jokaisessa yksittdistapauksessa.

Oikeudenkayntikulut

Padasian asianosaisten osalta asian kisittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian késittelyssd, minkéd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on
paittdd oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille
kuin ndille asianosaisille huomautusten esittdmisestd unionin tuomioistuimelle, ei voida maéréta
korvattaviksi.
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Nailla perusteilla unionin tuomioistuin (neljés jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1)

2)

3)

Tekijinoikeuden ja  ldhioikeuksien  tiettyjen  piirteiden = yhdenmukaistamisesta
tietoyhteiskunnassa 22.5.2001 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
2001/29/EY 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa oleva kisite ”hankinta- tai lisensointiehdot”
on ymmairrettiva siten, etti se edellyttid, ettd oikeudenhaltija ja tdssd sddnnoksessi
tarkoitettu yleisolle avoimen kirjaston kaltainen laitos ovat tehneet asianomaista teosta
koskevan lisenssi- tai kiyttosopimuksen, jossa tismennetiin ehdot, joiden mukaisesti laitos
voi teosta kayttia.

Direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohtaa, luettuna vyhdessi sen
5 artiklan 2 kohdan ¢ alakohdan kanssa, on tulkittava siten, ettei siind estetd jisenvaltiota
myontimastd ndissd sddnnoksissd tarkoitetuille yleisolle avoimille kirjastoille oikeutta
digitoida niiden kokoelmiin kuuluvia teoksia, jos timéa kappaleen valmistaminen on
tarpeen, jotta nidmi teokset voidaan saattaa kiyttdjien saataviin ndiden laitosten tiloissa
tdhin tarkoitukseen varattujen piaitteiden avulla.

Direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohtaa on tulkittava siten, etti sitid ei sovelleta
teosten paperille tulostamisen tai USB-muistitikulle tallentamisen kaltaisiin toimiin, joita
kayttdjat toteuttavat tissd sddnnoksessd tarkoitettuihin yleisolle avoimiin kirjastoihin
asennettujen, tihin tarkoitukseen varattujen paitteiden avulla. Sitd vastoin téllaiset toimet
voidaan sallia kansallisessa lainsddddnnossd, jolla saatetaan osaksi kansallista
oikeusjarjestysti timidn direktiivin 5 artiklan 2 kohdan a tai b alakohdassa sdddetyt
poikkeukset tai rajoitukset, edellyttien, etti ndissi sddnnoksissd asetetut edellytykset
tdyttyvit jokaisessa yksittdistapauksessa.

Allekirjoitukset
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