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(Ennakkoratkaisupyynté — Bundesgerichtshof (Saksa))

Ennakkoratkaisupyynté — Direktiivi 2001/29/EY — Tekijanoikeus ja lahioikeudet — Poikkeukset ja
rajoitukset — 5 artiklan 3 kohdan n alakohta — Teosten ja muun suojatun aineiston kayttdminen
tutkimusta tai yksityistd opiskelua varten — Kirja, joka on saatettu yleison saataviin tarkoitukseen

varatuilla paatteilla yleisolle avoimessa kirjastossa — Hankinta- tai lisensointiehtojen piiriin
kuulumattomien teosten késite — Kirjaston oikeus digitalisoida kokoelmaansa sisdltyva teos sen
saattamiseksi yleison saataviin tarkoitukseen varatuilla pdatteilla — Teoksen saattaminen yleison
saataviin tarkoitukseen varatuilla paatteilld, jotka mahdollistavat teoksen tulostamisen paperille tai
tallentamisen USB-muistitikulle

I Johdanto

1. Ennakkoratkaisupyyntd  koskee tekijanoikeuden ja  ldhioikeuksien tiettyjen  piirteiden
yhdenmukaistamisesta tietoyhteiskunnassa 22.5.2001 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2001/29/EY? 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan tulkintaa.

2. Padasiassa, jossa asianosaisina ovat Technische Universitit Darmstadt (jaljempand TU Darmstadt) ja
kustannusyhtié Eugen Ulmer KG, on kyse ensin mainitun erdan kirjaston tiloihin asennetuilla péatteilla
yleison saataviin saattamaa tietokirjaa, joka kuuluu kyseisen kirjaston kokoelmaan ja jonka
hyodyntamisoikeudet ovat Eugen Ulmer KG:lla.

3. Bundesgerichtshofin (Saksan ylimmén oikeusasteen tuomioistuin) esittdmissa
ennakkoratkaisukysymyksissa on kyse yleisolle avoimesta kirjastosta, ja ne koskevat hankinta- tai
lisensointiehtojen piiriin kuuluvan teoksen kisitettd, kirjastojen hallussa olevien teosten digitalisointia
sekd kysymysta siitd, voivatko kayttdjat digitalisoituihin teoksiin tutustumisen (lukemisen) lisaksi myos
tulostaa niitd paperille ja tallentaa niitd USB-muistitikulle.

1 — Alkuperidinen kieli: ranska.
2 — EYVL L 167, s. 10.
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4. Padasian kisittely on luonteeltaan niin sanottu pilottimenettely. TU Darmstadtia tukee Deutscher
Bibliotheksverband e.V. (Saksan kirjastoliitto) sekd sen eurooppalainen sisarjarjestéo European Bureau of
Library, Information and Documentation Associations (EBLIDA, Eurooppalaisten Kkirjasto- ja
tietopalveluliittojen kattojdrjesto). Eugen Ulmer KG:td tukee Borsenverein des deutschen Buchhandels
(Saksan kirjakauppa- ja kustannusliitto). Tadmé osoittaa, ettd kisiteltavd asia on térked kirjastoille,
kirjailijoille ja kustantamoille ja etenkin tietokirjakustantamoille.?

II Asiaa koskevat oikeussdaannot

A Unionin oikeus
5. Direktiivin 2001/29 johdanto-osan 31, 34, 36, 40 ja 44 perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

”(31) Eri oikeudenhaltijaryhmien vilisten samoin kuin eri oikeudenhaltijaryhmien ja suojatun aineiston
kayttdjien vilisten oikeuksien ja etujen oikeudenmukainen tasapaino on turvattava. Jasenvaltioissa
saddettyja nykyisida poikkeuksia ja rajoituksia ndihin oikeuksiin on arvioitava uudelleen uuden
sahkoisen ympariston kannalta. Tiettyja yksinoikeustoimia koskevien poikkeusten ja rajoitusten
nykyisilla eroilla on viliton kielteinen vaikutus sisaimarkkinoiden toimintaan tekijinoikeuden ja
lahioikeuksien alalla. Namd erot saattavat tulla ndkyvammiksi rajojen ylitse tapahtuvan teosten
hyodyntamisen ja rajat ylittdvien toimien edelleen lisddntyessa. Sisaimarkkinoiden asianmukaisen
toiminnan  varmistamiseksi ndmd  poikkeukset ja  rajoitukset olisi = maariteltdva
yhdenmukaisemmin. Yhdenmukaistamisen asteen olisi perustuttava vaikutukseen, joka
poikkeuksilla ja rajoituksilla on sisdémarkkinoiden moitteettomaan toimintaan.

(34) Jasenvaltioille olisi annettava mahdollisuus sdatdaa tietyista poikkeuksista ja rajoituksista,
esimerkiksi kdytostd opetustarkoituksiin ja tieteellisiin tarkoituksiin, julkisten laitosten kuten
kirjastojen ja arkistojen eduksi — —

(36) Jasenvaltiot voivat sddtad sopivasta hyvityksestd oikeudenhaltijoille my0s silloin, kun ne soveltavat
sellaisia poikkeuksia tai rajoituksia koskevia valinnaisia sddnnoksid, jotka eivit edellyta téllaista
hyvitysta.

(40) Jasenvaltiot voivat sddtda poikkeuksesta tai rajoituksesta tiettyjen yleishyodyllisten laitosten, kuten
yleisolle avointen kirjastojen ja vastaavien laitosten sekd arkistojen eduksi. Tdma olisi kuitenkin
rajoitettava  tiettyihin  kappaleen valmistamista koskevan oikeuden piiriin  kuuluviin
erityistapauksiin. Suojattujen teosten tai muun suojatun aineiston suorakdyttotoimituksen
yhteydessa tapahtuvan kayton ei ole tarkoitus kuulua tillaisen poikkeuksen tai rajoituksen
piiriin. —— Sen vuoksi olisi edistettdvd erityisid sopimuksia tai lisenssejd, joilla suositaan
tasapuolisesti tdllaisia laitoksia ja niiden harjoittaman levityksen tavoitteita.

3 — Muistutettakoon, ettd kirjastojen hallussa olevien teosten digitalisointi on aiheuttanut kiistaa my6s Google Book Search -hankkeessa. Ks.
United States District Court, Southern District of New York, tuomio 14.11.2013, asia The Authors Guild et al. v. Google Inc. (05 CIV 8136),
ja KOM(2008) 466 lopullinen. Vihrei kirja: tekijanoikeus osaamistaloudessa, s. 8.
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(44) Tamén direktiivin mukaisia poikkeuksia ja rajoituksia olisi sovellettava kansainvilisten
velvoitteiden mukaisesti. Niitd ei saa soveltaa tavalla, joka haittaa oikeudenhaltijan oikeutettuja
etuja tai on ristiriidassa hdnen teoksensa tai muun aineistonsa tavanomaisen hyodyntimisen
kanssa. Jasenvaltioiden sadtdessd ndistd poikkeuksista tai rajoituksista olisi erityisesti otettava
huomioon lisddntynyt taloudellinen vaikutus, joka tallaisilla poikkeuksilla tai rajoituksilla voi olla
uudessa sdhkoisessd ympéristossd. Tamédn vuoksi tiettyjen poikkeusten tai rajoitusten
soveltamisalan on ehkd oltava entistikin rajoitetumpi silloin, kun kyse on tekijanoikeudella
suojattujen teosten tai muun aineiston tietyistd uusista kéayttotavoista.”

6. Direktiivin 2001/29 2 artiklan, jonka otsikkona on ”"Kappaleen valmistamista koskeva oikeus”, a
alakohdan mukaan ”jdsenvaltioiden on sdddettivd, ettd yksinoikeus sallia tai kieltad” kappaleen
valmistaminen on erityisesti "tekijoilld teostensa osalta”.

7. Direktiivin 3 artiklan, jonka otsikkona on "Oikeus valittaa yleisolle teoksia ja oikeus saattaa muu
[suojattu] aineisto yleison saataviin”, 1 kohdan mukaan "jasenvaltioiden on sdddettdvd, ettd tekijoilla
on yksinoikeus sallia tai kieltda teostensa — — vélittdiminen yleisolle”.

8. Direktiivin 2001/29 5 artiklan, jonka otsikkona on "Poikkeukset ja rajoitukset”, 2 kohdassa saddetdan
seuraavaa:

“Jasenvaltiot voivat sditda poikkeuksista tai rajoituksista 2 artiklassa saddettyyn kappaleen valmistamista
koskevaan oikeuteen seuraavissa tapauksissa:

a)  kun kyseessd ovat paperilla tai samankaltaisella alustalla olevat kappaleet, jotka on tehty
kayttamalla mitd tahansa valokuvaustekniikkaa tai muuta menetelméd, jolla on samanlaiset
vaikutukset, lukuun ottamatta nuottilehtien kopioita ja edellyttien, ettd oikeudenhaltijat saavat
sopivan hyvityksen;

b)  kun kyseessd ovat luonnollisten henkiloiden mille tahansa vilineelle valmistamat kappaleet, jotka
on tehty yksityiseen kayttoon ja joiden kayttotarkoitus ei ole valittomasti tai vélillisesti
kaupallinen, edellyttden, ettd oikeudenhaltijat saavat sopivan hyvityksen, jonka osalta otetaan
huomioon 6 artiklassa tarkoitettujen teknisten toimenpiteiden soveltaminen kyseiseen teokseen
tai aineistoon taikka niiden soveltamatta jattaminen;

c¢) kun kyseessd on vilitonta tai vilillistd taloudellista tai kaupallista etua tavoittelemattomien
yleisolle avointen kirjastojen, oppilaitosten tai museoiden taikka valitontd tai valillista
taloudellista tai kaupallista etua tavoittelemattomien arkistojen suorittama tarkoin maédritelty
kappaleen valmistaminen;

9. Mainitun direktiivin 5 artiklan 3 kohdassa sdadetian seuraavaa:

"Jasenvaltiot voivat sadtdd poikkeuksista tai rajoituksista 2 ja 3 artiklassa sdddettyihin oikeuksiin
seuraavissa tapauksissa: — —

n) 2 kohdan c¢ alakohdassa tarkoitettujen laitosten kokoelmiin sisdltyvien hankinta- tai
lisensointiehtojen piiriin kuulumattomien teosten ja muun [suojatun] aineiston ndiden laitosten
tiloissa tarkoitukseen varatuilla paatteilld tapahtuva vélittdminen yleiso6n kuuluville henkildille
tai saattaminen heidédn saataviinsa tutkimusta tai yksityistd opiskelua varten;
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10. Saman direktiivin 5 artiklan 5 kohdassa sdddetdan seuraavaa:

"Tamén artiklan 1, 2, 3 ja 4 kohdan mukaisia poikkeuksia ja rajoituksia sovelletaan vain tietyissa
erityistapauksissa, jotka eivét ole ristiriidassa teoksen tai muun [suojatun] aineiston tavanomaisen
hyodyntdmisen kanssa eivitkd kohtuuttomasti haittaa oikeudenhaltijan oikeutettuja etuja.”

B Saksan oikeus

11. Tekijanoikeuksista ja sen lahioikeuksista 9.9.1965 annetun lain (Gesetz iiber Urheberrecht und
verwandte Schutzrechte, Urheberrechtsgesetz)* 52b §:ssd, sellaisena kuin sitd sovelletaan padasian
tosiseikkojen tapahtumahetkeen (jaljempand UrhG), sdddetddn seuraavaa:

"Kappaleiden valmistaminen teoksista julkisten kirjastojen, museoiden ja arkistojen sdhkoisissa
lukupaikoissa

Yleisolle avointen ja vilitontd tai vilillistd taloudellista tai kaupallista etua tavoittelemattomien
kirjastojen, museoiden tai arkistojen teoskannasta perdisin olevien julkaistujen teosten saataville
saattaminen yksinomaan asianomaisen laitoksen tiloissa tdhdn tarkoitukseen erikseen varatuilla
sahkoisilld lukupaikoilla tutkimusta tai yksityistd opiskelua varten on sallittua, jos se ei ole minkddn
sopimusjdrjestelyn vastaista. Séhkoisissd lukupaikoissa samanaikaisesti saatavilla olevien teoksen
kappaleiden lukumaéiré ei saa lahtokohtaisesti ylittda laitoksen teoskantaan siséltyvad kappaleméadraa.
Saataville saattamisesta on maksettava asianmukainen korvaus. Ainoastaan yhteisvalvontayhtio voi
vaatia téllaista korvausta.”

III Padasian tosiseikat ja ennakkoratkaisukysymykset

12. TU Darmstadt pitdd yleisolle avointa kirjastoa. Se on jérjestinyt tiloihinsa sahkoisid lukupaikkoja,
joissa se saattaa saataviin kirjastonsa teoskantaan siséltyvid teoksia. Kyseisiin teoksiin on vuoden 2009
tammikuusta tai helmikuusta alkaen kuulunut Winfried Schulzen oppikirja nimelta "Einfithrung in die
neuere Geschichte” (Johdanto nykyajan historiaan), jonka on julkaissut Eugen Ulmer KG.

13. TU Darmstadt oli digitalisoinut kyseisen kirjan tarjotakseen sitd luettavaksi sdhkoisissa
lukupaikoissa.” Lukupaikoissa ei ollut mahdollista tutustua samanaikaisesti useampiin teoksen
kappaleisiin kuin mitd kirjaston teoskannassa oli saatavilla. Lukupaikkojen kayttdjat voivat tulostaa
teoksen kokonaan tai osittain paperille tai tallentaa sen USB-muistitikulle ja ottaa sen kulloinkin
kyseisessda muodossa mukaansa.

14. TU Darmstadt ei hyviksynyt Eugen Ulmer KG:n 29.1.2009 tekemdd tarjousta hankkia sen
kustantamat oppikirjat séhkoisind kirjoina (e-kirja) ja kayttdd niitd tdssdé muodossa. Asianosaisten
valilla on riitaa siitd, oliko tarjous jo tehty péddasian vastaajalle riidanalaisen oppikirjan
digitalisointihetkella.

15. Eugen Ulmer KG saattoi asian Landgericht Frankfurt am Mainin késiteltavaksi, joka katsoi 6.3.2011
antamassaan tuomiossa, ettd UrhG:n 52b §:n soveltamatta jattdiminen edellyttdd, ettd oikeudenhaltijan
ja laitoksen vililla on tehty ensin sopimus teoksen digitaalisesta kéytostd. Kyseinen tuomioistuin
hylkasi lisdksi Eugen Ulmer KG:n vaatimuksen, jonka mukaan TU Darmstadtia on kiellettdva

4 — BGBI 1965 I, s. 1273.

5 — Kirjallisissa huomautuksissaan TU Darmstadt toteaa, ettd mainitun kirjan eri luvuista luodut digitaaliset tiedostot olivat vain graafisia
tiedostoja, joita ei voi kisitelld nykyisilla tekstinkasittelymenetelmilld (tekstihaku, kopiointi/liittiminen jne.); Eugen Ulmer KG ei ole kiistdnyt
tata.
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digitalisoimasta riidanalainen oppikirja tai teettimastd sen digitalisointi ulkopuolisilla. Tuomioistuin
kuitenkin hyvéksyi Eugen Ulmer KG:n vaatimuksen sen kieltdimisestd, ettd TU Darmstadtin kirjaston
kayttdjat voisivat tulostaa teoksen ja/tai tallentaa sen USB-muistitikulle kirjastoon jarjestetyissé
sahkoisissa lukupaikoissa ja/tai vieda tillaiset kappaleet mukanaan kirjaston ulkopuolelle.

16. TU Darmstadtin tehtyd asiassa ylioikeusasteen ohittaen Revision-valituksen Bundesgerichtshofille
taima paatti  lykatda asian  kasittelyd ja  esittdd unionin  tuomioistuimelle  seuraavat
ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Kuuluuko teos direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa tarkoitetulla tavalla
hankinta- tai lisensointiehtojen piiriin, jos oikeudenhaltija tarjoaa kyseisessd sdadnnoksessd
mainituille laitoksille teoksen kayttod koskevien lisenssisopimusten tekemistd kohtuullisin
ehdoin?

2)  Oikeuttaako direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohta jdsenvaltiot myontdmadn
laitoksille oikeuden digitalisoida niiden kokoelmiin siséltyvid teoksia, jos tdmé on valttdmatonta
kyseisen teoksen saattamiseksi yleison saataviin paatteella?

3)  Saavatko jasenvaltioiden direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan perusteella
sadtaimat oikeudet ulottua niin pitkélle, ettd padtteen kayttdja voi tulostaa paperille yleison
saataviin paatteelld saatettuja teoksia tai tallentaa ne USB-muistitikulle?”

17. Kirjallisia huomautuksia ovat esittineet TU Darmstadt, Eugen Ulmer KG, Saksan, Italian, Puolan ja
Suomen hallitukset sekd Euroopan komissio, jotka olivat Puolan ja Suomen hallitusta lukuun ottamatta
kaikki edustettuina 26.2.2014 pidetyssa istunnossa.

IV Asian tarkastelu

A Kysymys siitd, kuuluuko teos hankinta- tai lisensointiehtojen piiriin, jos oikeudenhaltija tarjoaa
laitoksille teoksen kéiyttod koskevien lisenssisopimusten tekemistd kohtuullisin ehdoin

18. Ennakkoratkaisua pyytédnyt tuomioistuin haluaa ensimmaiselld kysymyksellddn pédasiallisesti tietdd,
kuuluuko teos direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa tarkoitettujen “hankinta- tai
lisensointiehtojen” piiriin, jos oikeudenhaltija tarjoaa kyseisessd sdadnnoksessa tarkoitetuille kirjastoille,
oppilaitoksille, museoille tai arkistoille teoksen kayttod koskevien lisenssisopimusten tekemistd
kohtuullisin ehdoin.

19. Eugen Ulmer KG:td lukuun ottamatta kaikki kirjallisia huomautuksia esittdneet osapuolet
ehdottavat, ettd ensimmaiiseen kysymykseen vastataan kieltavasti.

20. Onkin selvitettava, johtaako jo pelkka kohtuullisen lisenssisopimuksen tarjoaminen siihen, ettd teos
kuuluu “hankinta- tai lisensointiehtojen” piiriin ja sulkee siten pois mahdollisuuden soveltaa direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan mukaista poikkeusta, vai onko pdinvastoin vaadittava, ettd
oikeudenhaltija ja laitos tekevit téltd osin sopimuksen. Ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen
mukaan tdhdn kysymykseen ei voida vastata aukottomasti unionin tuomioistuimen oikeuskéytinnon
perusteella.

21. TU Darmstadt huomauttaa perustellusti, ettd johdanto-osan 45 ja 51 perustelukappaleen tulkinta
selkeyttdad yhtddltda hyodyntdmisoikeuksien ja toisaalta rajoittamissddntdjen vilistd suhdetta. Kyseisissa
perustelukappaleissa todetaan ensinnikin, ettd "— — poikkeukset ja rajoitukset eivdt kuitenkaan saisi
estdd sellaisten sopimussuhteiden médrittelyd, joiden tarkoituksena on taata sopiva hyvitys oikeuden
haltijoille” ja ettd 7jdsenvaltioiden olisi edistettivd oikeudenhaltijoiden toteuttamia vapaaehtoisia
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toimenpiteitd, kuten oikeudenhaltijoiden ja muiden asianomaisten osapuolten vilisten sopimusten tekoa
ja tdytdntéonpanoa, jotta voitaisiin saavuttaa tiettyjen kansallisessa lainsdddanndssa sdddettyjen

poikkeusten ja rajoitusten tavoitteet timin direktiivin mukaisesti”.°

22. Nédiden kahden johdanto-osan perustelukappaleen saksankielisessd versiossa tarkoitetaan
yksiselitteisesti jo olemassa olevia sopimussuhteita ja olemassa olevien sopimusjirjestelyjen
toteuttamista eikd mahdollisia tulevia lisensseja. Myos kyseisten perustelukappaleiden eri kieliversiot
vahvistavat tdiméan arvion.’

23. Se, ettd vapaaehtoisten sopimusten tekoa on edistettivé, ei siis vaikuta milldén tavoin vaatimukseen
siitd, ettd kyseisen sddnnoksen soveltamiseksi téllaisia sopimuksia on tehtéva konkreettisesti.

24. Myoskaan systemaattinen tai teleologinen tulkinta eivdt johda toisenlaiseen péadtelmadn.
Systemaattisen tulkinnan mukaan tekijan yksinoikeutta koskevan rajoituksen ulottuvuutta olisi
tulkittava suppeasti.® Kisiteltdvissd asiassa on  kuitenkin tulkittava tietyn poikkeuksen
soveltamisedellytystd, joka maéérittelee ne teokset, joihin poikkeusta voidaan soveltaa. Direktiivin
2001/29 5 artiklan 5 kohdassa tarkoitettu tasapaino saavutetaan joko silloin, kun tekija ja kayttdja
padsevit yksimielisyyteen hankinta- tai lisensointiehdoista, tai silloin, kun poikkeuksen saaja tdyttda
rajoitusehdot, jotka kansallinen lainsddtdja on asettanut saattaessaan direktiivin osaksi kansallista
oikeusjirjestystd.” Jos tidssd tarkoituksessa tyydytddn vain tekijinoikeuden haltijan tekeméddn
tarjoukseen, mainitun poikkeuksen soveltamisedellytykseksi voitaisiin asettaa yksipuolisia paatoksid, ja
ndin ollen poikkeuksella ei olisi tehokasta vaikutusta asianomaisten laitosten kannalta. Kun otetaan
huomioon, ettd unionin lainsdatdja pyrkii saavuttamaan yleisen edun mukaisen tavoitteen eli
edistimdian oppimista ja kulttuuria, teleologinen tulkinta puolestaan edellyttdd myos, ettd kayttdja voi
vedota kyseiseen poikkeukseen.

25. Ehdotan siis, ettd unionin tuomioistuin vastaa ensimmaiiseen kysymykseen, ettd direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohtaa on tulkittava siten, ettd teos ei kuulu hankinta- tai
lisensointiehtojen piiriin silloin, kun oikeudenhaltija tarjoaa kyseisessd sddannoksesséd tarkoitetuille
laitoksille teoksen kéyttod koskevan lisenssisopimusten tekemistéd kohtuullisin ehdoin.

B Jdsenvaltioiden mahdollisuus myontdd laitoksille oikeus digitalisoida niiden kokoelmiin sisdltyvid
teoksia, jos tdmd on vilttamdtontd kyseisten teosten saattamiseksi saataviin tarkoitukseen varatuilla
pddtteilld

26. Toisella kysymyksellddn ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin tiedustelee, oikeuttaako direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohta jdsenvaltiot myontdmadn laitoksille oikeuden digitalisoida
niiden kokoelmiin sisaltyvid teoksia, jos tdmd on vilttdmatontd niiden saattamiseksi yleison saataviin
tarkoitukseen varatuilla péaitteilla.

27. Ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen mielestd asia vaikuttaa olevan ndin, mutta se lisda
kuitenkin, ettd vaikka téllainen jésenvaltioiden toimivalta ei perustuisi suoraan mainittuun
sadnnokseen  liitdnndisend  toimivaltana, se  voidaan  mahdollisesti  johtaa  direktiivin
2001/29 5 artiklan 2 kohdan c alakohdasta.

— Kursivointi tdssa.
— Ks. esim. englannin- ja ranskankieliset versiot.
— Ks. tuomio ACI Adam ym. (C-435/12, EU:C:2014:254, 22 ja 23 kohta oikeuskaytantoviittauksineen).

— Jéasenvaltioiden mahdollisuudesta tasmentdd tekijan yksinoikeuksien rajoitusten ja poikkeusten ulottuvuutta ks. tuomio VG Wort
(C-457/11-C-460/11, EU:C:2013:426, 52 ja 53 kohta).
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28. Eugen Ulmer KG:td lukuun ottamatta kaikki kirjallisia huomautuksia esitténeet osapuolet ovat sité
mieltd, ettd direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohta oikeuttaa jdsenvaltiot myontdmaéan
laitoksille oikeuden digitalisoida niiden kokoelmien teoksia, jos timd on valttimatonta kyseisten
teosten saattamiseksi saataviin tarkoitukseen varatuilla paatteilla.

29. Direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohtaa sovelletaan, kun kyseessd on "2 kohdan c
alakohdassa tarkoitettujen laitosten kokoelmiin siséltyvien hankinta- tai lisensointiehtojen piiriin
kuulumattomien teosten ja muun [suojatun] aineiston néiden laitosten tiloissa tarkoitukseen varatuilla
paitteilld tapahtuva vélittdiminen yleis66n kuuluville henkildille tai saattaminen heidén saataviinsa
tutkimusta tai yksityistd opiskelua varten”.

30. Kyseisen 5 artiklan 3 kohdan ensimmadisen virkkeen mukaan kyseisessd kohdassa saddetyt
poikkeukset ja rajoitukset koskevat yksinoikeutta kappaleen valmistamiseen ja yksinoikeutta vilittad
teoksia yleisolle. Todellisuudessa toiset direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdassa sdddetyistd
poikkeuksista ja rajoituksista koskevat yksinoikeutta kappaleen valmistamiseen ja yksinoikeutta vilittad
teoksia yleisolle nimenomaisesti (esimerkiksi c¢ alakohta) tai ainakin epésuorasti (b alakohta), kun taas
toiset koskevat vain yhté oikeutta (d alakohta).

31. Direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa mainitaan teosten vélittdminen ja saataville
saattaminen. Nama kaksi kasitetta loytyvit 3 artiklasta ja tarkemmin sanottuna jokaisesta sen kolmesta
kohdasta. Direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa ei ole lainkaan nimenomaista
mainintaa kappaleenvalmistusoikeudesta. Tasta voidaan paatells, ettd direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa tarkoitettu erityinen poikkeus on pédasiallisesti poikkeus
3 artiklassa tarkoitetusta teoksen vilittdmistd koskevasta yksinoikeudesta.

32. Unionin tuomioistuin onkin todennut direktiivin 2001/29 3 artiklan 1 kohdasta ilmenevén, ettd
tekijanoikeuden haltijan on annettava lupa kaikkeen teoksen vilittimiseen yleisolle. Kyseisestd
sdannoksestd ilmenee siten, ettd yleisolle vilittaimisen késitteessd yhdistyy kaksi kumulatiivista tekijaa
eli teoksen "vilittdiminen” ja teoksen vilittiminen “yleisolle”. ”Vilittamiseen” riittda erityisesti se, etté
teos saatetaan yleison saataviin siten, ettd yleisoon kuuluvilla henkil6illa on mahdollisuus saada teos
saataviinsa, eikd ole ratkaisevaa, kiyttaviatko kyseiset henkilot titd mahdollisuutta. '

33. Tastd seuraa padasian kaltaisissa olosuhteissa, ettd sitd, ettd julkisten kirjastojen ja muiden
direktiivin 2001/29 5 artiklan 2 kohdan c alakohdassa mainittujen laitosten tiloissa sijaitsevien,
tarkoitukseen varattujen paitteiden kayttdjistd muodostuvalle yleisolle tarjotaan mahdollisuus tutustua
suojattuihin  teoksiin, on pidettdvd “saataviin saattamisena” ja ndin ollen direktiivin

2001/29 3 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuna "yleisélle vilittamisend”."

34. Samaa ajatuskulkua noudattaen direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan sanamuoto
kattaa mielestdni kuitenkin myo6s vilittimiseen liitdinndisend kuuluvan kappaleen valmistamisen, joka
tdssd tapauksessa tapahtuu valmistamalla teoksesta digitaalinen kopio teoksen vilittdmiseksi tai
saataviin saattamiseksi tarkoitukseen varatuilla paétteilld. Tassa tapauksessa ei ole kuitenkaan kyse
direktiivin 2001/29 5 artiklan 1 kohdassa tarkoitetusta viliaikaisesta tai liitdnndisestd kappaleen
valmistamisesta, joka on erottamaton ja valttdmdton osa teknistd prosessia ja joka jdd teoksen
kappaleen valmistamista koskevan tekijilld olevan yksinoikeuden ulkopuolelle. **

10 — Tuomio Svensson ym. (C-466/12, EU:C:2014:76, 15—-19 kohta).
11 — Ks. vastaavasti tuomio Svensson ym. (EU:C:2014:76, 18 kohta) ja tuomio OSA (C-351/12, EU:C:2014:110, 25 kohta).
12 — Tuomio Infopaq International (C-5/08, EU:C:2009:465, 60 kohta).
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35. Kappaleen valmistamista koskeva vilttaméton oikeus voidaan johtaa myos toisesta sadnnoksestd eli
direktiivin 2001/29 5 artiklan 2 kohdan c alakohdasta. Kyseistd sddnndostéd sovelletaan, "kun kyseessd on
valitonta tai valillistd taloudellista tai kaupallista etua tavoittelemattomien yleisolle avointen kirjastojen,
oppilaitosten tai museoiden taikka vilitontd tai vilillistd taloudellista tai kaupallista etua
tavoittelemattomien arkistojen suorittama tarkoin maééritelty kappaleen valmistaminen”.

36. Ilmaisusta "tarkoin maéadritelty kappaleen valmistaminen” on esitettdava kaksi huomautusta.

37. Se kattaa tdssd yhteydessd mielestdni erityisesti toimenpiteet, joilla pyritddn suojelemaan yha
suojattujen mutta vanhojen, hauraiden tai harvinaisten teosten alkuperdiskappaleita. Se kattaa silti
myos kappaleen valmistamisen, joka on vélttimatontd, jotta direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n
alakohdassa sdddetty “tarkoitukseen varatuilla péitteilla tapahtuva vilittdminen yleisoon kuuluville
henkiloille tai saattaminen heiddn saataviinsa tutkimusta tai yksityistd opiskelua varten” olisi
mahdollista. Téllainen tapaus voi olla kyseessd erityisesti silloin, kun teoksiin tutustuu suuri maara
opiskelijoita opintojensa yhteydessd ja niiden kopiointi saattaa aiheuttaa teosten kohtuutonta
kulumista.

38. Koska kyseessdé on kuitenkin “tarkoin maddritelty kappaleen valmistaminen”, direktiivin
2001/29 5 artiklan 2 kohdan c alakohta sen enempéé kuin direktiivin 5 artiklan 3 kohdan n alakohta,
tulkittuina mainitun artiklan 5 kohdassa sdddetyn vyleisen sdinnén valossa, eivit oikeuta
digitalisoimaan kokonaan tiettyd kokoelmaa, joten “tarkoin mééritelty kappaleen valmistaminen”
tarkoittaa ainoastaan yksittdisid "teoksia ja muuta aineistoa”. Mainitun artiklan 5 kohdassa sdéddettyjen
rajoitusten oikeasuhteisuutta koskeva vaatimus edellyttdd, ettei mahdollisuutta kéyttad tarkoitukseen
varattuja padtteitd hyodynnetd tarkoituksessa vélttdd hankkimasta riittdvd madrd teoksen fyysisid
kappaleita; tdmd voidaan estdd esimerkiksi ottamalla kaytt6on UrhG:n 52b §:ddn sisdltyvan sddnnoén
kaltainen sddnto, jonka mukaan sdhkdisissd lukupisteissd tarjottujen teosten kappalemiira ei saa olla
suurempi kuin laitoksen teoskannassa oleva maara.

39. Jos  suojatusta  teoksesta ei  ole  olemassa  digitaalista  kappaletta  direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan soveltamiseksi, téllainen kappale voidaan siis valmistaa
direktiivin 2001/29 5 artiklan 2 kohdan c alakohdassa sdddetyin edellytyksin. Kyseinen teoksen kappale
voidaan puolestaan vilittdd myohemmin yleisolle direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa
sdddetyin edellytyksin.

40. Ehdotan siis unionin tuomioistuimen katsovan, ettd direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n
alakohta, tulkittuna mainitun direktiivin 5 artiklan 2 kohdan c alakohdan valossa, ei estd jasenvaltioita
myontdmastd kyseisessd sddnnoksessd tarkoitetuille laitoksille oikeutta digitalisoida kokoelmiensa
teoksia, jos tdmd on vilttdmétontd niiden saattamiseksi yleison saataviin tarkoitukseen varatuilla
paatteilla.

C Jdsenvaltioiden mahdollisuus antaa tarkoitukseen varattujen pddtteiden kéyttdjille lupa tulostaa
paperille tai tallentaa USB-muistitikulle heiddn saataviinsa piditteilld saatettuja teoksia

4]1. Kolmannella kysymyksellddn ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin tiedustelee, voivatko
oikeudet, joita jdsenvaltiot ovat sddtdneet direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan

mukaisesti, mahdollistaa jopa sen, ettd tarkoitukseen varattujen péditteiden kayttdjat tulostavat paperille
tai lataavat USB-muistitikulle heidédn saataviinsa péétteilld saatettuja teoksia kokonaan tai osittain.

13 — Tuomio ACI Adam ym. (EU:C:2014:254, 25 kohta).
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42. Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin ehdottaa, ettd tdmin kysymyksen ensimmdiseen osaan
vastataan myoOntévasti ja toiseen osaan kieltavdsti. TU Darmstadt puolestaan ehdottaa myonteista
vastausta kysymyksen molempiin osiin, kun taas Italian ja Suomen hallitukset ehdottavat
ensimmadiseen osaan myonteistd ja toiseen osaan kielteistd vastausta. Eugen Ulmer KG ja komissio sité
vastoin ehdottavat, ettd kysymyksen molempiin osiin vastataan kieltdvasti. Saksan hallituksen mielesté
kysymys ei kuulu direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan vaan direktiivin
5 artiklan 2 kohdan a—c alakohdan soveltamisalaan, kun taas Puolan hallitus esittdd joitakin
ndkokohtia ehdottamatta kuitenkaan tarkkaa vastausta.

43. Kahta esimerkkitapausta, jotka ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin mainitsee kysymyksessdaan
ja jotka koskevat tarkoitukseen varattujen padtteiden kayttdjien mahdollisuutta tulostaa paperille tai
ladata USB-muistitikulle heidédn saataviinsa saatettuja teoksia kokonaan tai osittain, on tarkasteltava
valittdmisoikeuden kisitteen kannalta. Unionin tuomioistuimen oikeuskdytinnén mukaan direktiivin
2001/29 3 artiklassa tarkoitettua vilittimisoikeutta on tulkittava laajasti,’ kun taas kyseistd oikeutta
koskevia poikkeuksia on tulkittava suppeasti. '

44. Kuten toisen kysymyksen yhteydessi jo totesin, direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohta
sisdltdd padasiallisesti poikkeuksen direktiivin 3 artiklassa sdddetystd, vilittdimistd koskevasta
yksinoikeudesta.

45. Direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan perusteella vilittamisoikeutta koskeva rajoitus
koskee teosten kayttamistd tarkoitukseen varatuilla péétteilld ilman tekijdn lupaa saattamalla ne yleison
saataviin silla tavalla, ettd kayttdja voi tutustua niihin laitoksessa siten kuin sille sopii.

46. Onkin tarkistettava, kattaako tdllainen vilittiminen myo6s tallentamisen USB-muistitikulle ja
tulostamisen paperille. Huomautettakoon aluksi, ettd tarkasteltavat kaksi oletettua tapausta eivit koske
vélittdmistd vaan kappaleen valmistamista: USB-muistitikun tapauksessa kyseessd on digitaalisen
kappaleen valmistaminen teoksesta ja paperikopion tapauksessa teoksen jaljentaiminen fyysiselle
alustalle.

47. USB-muistitikulle tallentamisesta todettakoon ensinnékin, ettd péédtteen ja USB-muistitikun
vilisessd vuorovaikutuksessa USB-muistitikulle valmistetaan uusi digitaalinen kappale kirjaston
valmistamasta digitaalisesta kappaleesta. Juuri tdssd vaiheessa on vaikutusta kasitteelld tarkoitukseen
varatut paatteet”. Direktiivissda 2001/29 ei kuitenkaan tdsmennetd, mitd tdlld ilmauksella tarkoitetaan.

48. Kirjan, &énitteen, elokuvan tai muun suojatun teoksen kayttdminen tarkoitukseen varatuilla
paitteilld edellyttdd mielesténi aistihavaintoa,'® joka saadaan vilittdmin lukemisen, kuuntelemisen tai
katselun kautta ja jonka on lisdksi tapahduttava kirjaston tiloissa. Tarkoitukseen varatun pédtteen
kisite tarkoittaa siis tdhén tarkoitukseen tarjottua laitetta eiki erityistd teknistd ratkaisua.'

49. Vilittamisen kasite sulkee tdssa yhteydessa mielestdni pois kyseessd olevan poikkeuksen piirista
mahdollisuuden tallentaa teos USB-muistitikulle, silld kyseessd ei ole julkisen kirjaston tai unionin
tuomioistuimen oikeuskéytdnnossé tarkoitetun muun laitoksen suorittama valittdminen vaan kayttdjan
valmistama yksityinen digitaalinen kappale. Tillainen kappaleen valmistaminen ei myoskddn ole
valttamatonta tarkastellun poikkeuksen tehokkaan vaikutuksen sdilyttamiseksi, vaikka siitd onkin hyotya

14 — Tuomio Svensson ym. (EU:C:2014:76, 19 kohta) ja tuomio OSA (EU:C:2014:110, 23 kohta).
15 — Ks. vastaavasti tuomio Infopaq International (EU:C:2009:465, 56 kohta oikeuskaytintoviittauksineen).
16 — Tuomio VG Wort (EU:C:2013:426, 67 kohta).

17 — En siis nde mitddn estettd sille, ettd esimerkiksi poytatietokonetta tai kannettavaa tietokonetta voitaisiin kayttda “tarkoitukseen varattuna
padtteend”. Tarkoitukseen varatun pédtteen kasite saattaa kuitenkin edellyttdd, ettd kayttdjat eivdt voi kayttdd tiettyjd laitteen teknisid
ominaisuuksia laitoksissa.
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kayttdjalle. Tallainen kappale voidaan sitd paitsi kopioida uudelleen ja sitd voidaan jakaa sdhkoisesti.
Tarkoitukseen varattujen paatteiden hyviksi sdddetty poikkeus ei kata toimea, jolla kirjasto antaa
digitaalisen kappaleensa kayttdjan kéytettdviin, jotta tdmé voi valmistaa siitd myohemmén kappaleen ja
sailyttad sitd USB-muistitikulla.

50. Paperille tulostamista olisi tarkasteltava saman logiikan mukaisesti. Menetelmd, joka johtaa siihen,
ettd  teoksesta  valmistetaan  (osittainen)  kappale, ei  mielestdni  kuulu  direktiivin
2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa sdddettyjen poikkeusten ja rajoitusten piiriin.

51. Toteankin lopuksi, ettd direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohta ei kata tallentamista
USB-muistitikulle eikéd tulostamista paperille.

52. Esitan kuitenkin tulostamisen osalta seuraavat lisathuomautukset.

53. Valokopioinnin nykyaikainen tekninen prosessi perustuu laajalti alkuperaiskappaleen digitalisointiin
ja kopion tulostamiseen. '*

54. Teosten valokopioiminen kirjastoissa  voidaan sallia tietyin  edellytyksin  direktiivin
2001/29 5 artiklan 2 kohdan a ja b alakohdan nojalla. Nykyiset kopiokoneet digitoivat
alkuperiiskappaleen ja tulostavat paperille alkuperdisen teoksen analogisen kopion, miké vastaa samaa
kuin ettd alkuperaiskappaleesta valmistetaan fyysinen kappale digitoinnin jalkeen.

55. Unionin  tuomioistuin on tuomiossa VG Wort ym."” katsonut, ettd “direktiivin
2001/29 5 artiklan 2 kohdan a alakohdasta ilmenee, ettd keinolla, jolla kappale voidaan valmistaa
paperille tai samankaltaiselle alustalle, ei tarkoiteta pelkistdén valokuvaustekniikkaa vaan myos 'mitd
tahansa muuta menetelmédd, jolla on samanlaiset vaikutukset’ eli mitd tahansa muuta keinoa, jolla
voidaan pééstd samankaltaiseen lopputulokseen kuin valokuvaustekniikalla, toisin sanoen teoksen tai
muun suojatun aineiston analogiseen esittdmiseen”.

56. Unionin tuomioistuin on todennut lisdksi, ettd ”jos tdmé tulos varmistetaan, kyseisessd
kappaleenvalmistusmenetelméssd kéytettyjen toimenpiteiden lukumaddralla tai silld, minkalaista
tekniikkaa tai minkélaisia tekniikoita siind kaytetddn, ei ole niinkddn merkitysta edellyttden kuitenkin,
ettd kyseisen yhden yhtendisen menetelmén eri osat tai eri vaiheet toimivat tai tapahtuvat saman
henkilon valvonnassa ja ettd niilla kaikilla pyritddn valmistamaan kappale teoksesta tai muusta

suojatusta aineistosta paperille tai samankaltaiselle alustalle”.*

57. Kyseisen ldhestymistavan perusteella on mahdollista tulostaa sivuja teoksesta, joka on jo
digitalisoitu. Tama esimerkkitapaus ei kuulu direktiivin 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan piiriin, mutta
se voi kuulua direktiivin 5 artiklan 2 kohdan a, b ja/tai ¢ alakohdan piiriin. Yhtd lailla kuin kirjaston
kayttdja voi kansallisen lainsddddnnon asettamissa rajoissa valokopioida teoskannassa olevien fyysisten
teosten sivuja ja kirjasto voi antaa tdhdn luvan, kayttdja voi tulostaa digitaalisen kappaleen sivuja ja
kirjasto voi antaa tdhdn luvan. Lupa tulostaa kirjaston tai muun 5 artiklan 3 kohdan n alakohdassa
tarkoitetun laitoksen digitalisoimat teokset ei luo téltd osin uutta tilannetta verrattuna tilanteeseen,
jossa tarkoitukseen varattuja pédtteitd ei olisi olemassa, toisin kuin lupa tallentaa digitalisoitu kappale
USB-muistitikulle. Tulostuksen yhteydessa ei ole myoskddn laajamittaisen laittoman jakelun vaaraa,
joka digitaalisten kappaleiden tapauksessa on olemassa.

18 — Ks. julkisasiamies Sharpstonin ratkaisuehdotus VG Wort ym. (C-457/11-C 460/11, EU:C:2013:34, 75 kohta ja sitd seuraavat kohdat), jossa
hén esittad yksityiskohtaisen analyysin kappaleen valmistamisesta laiteketjun avulla.

19 — Tuomio VG ym. (EU:C:2013:426, 68 kohta).
20 — Tuomio VG Wort ym. (EU:C:2013:426, 70 kohta).
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58. Edellad esitetyn perusteella ehdotan, ettd kolmanteen kysymykseen vastataan siten, ettd oikeudet,
joita jasenvaltiot ovat sddtaneet direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan mukaisesti, eivit
salli tarkoitukseen varattujen péitteiden kayttdjien tulostaa paperille tai tallentaa USB-muistitikulle
heidédn saataviinsa paétteilld saatettuja teoksia.

V Ratkaisuehdotus

59. Edelld esitetyn perusteella ehdotan, ettd unionin tuomioistuin vastaa Bundesgerichtshofin esittamiin
ennakkoratkaisukysymyksiin seuraavasti:

1)

2)

Tekijanoikeuden ja ldhioikeuksien tiettyjen piirteiden yhdenmukaistamisesta tietoyhteiskunnassa
22.52001 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin  2001/29/EY
5 artiklan 3 kohdan n alakohtaa on tulkittava siten, ettd teos ei kuulu hankinta- tai
lisensointiehtojen piiriin silloin, kun oikeudenhaltija tarjoaa kyseisessd sddnnoksessé tarkoitetuille
laitoksille teoksen kayttod koskevien lisenssisopimusten tekemistd kohtuullisin ehdoin.

Direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohta, tulkittuna mainitun direktiivin
5 artiklan 2 kohdan c¢ alakohdan valossa, ei estd jdsenvaltioita myontiméstd kyseisessd
sadnnoksessa tarkoitetuille laitoksille oikeutta digitalisoida kokoelmiensa teoksia, jos tdmd on
valttamatonta niiden saattamiseksi yleison saataviin tarkoitukseen varatuilla paatteilla.

Oikeudet, joita jasenvaltiot ovat sddtdneet direktiivin 2001/29 5 artiklan 3 kohdan n alakohdan
mukaisesti, eivit salli tarkoitukseen varattujen paitteiden kéyttdjien tulostaa paperille tai tallentaa
USB-muistitikulle heidan saataviinsa péétteilld saatettuja teoksia.

ECLILEU:C:2014:1795 11



	Julkisasiamiehen ratkaisuehdotus
	I Johdanto
	II Asiaa koskevat oikeussäännöt
	A Unionin oikeus
	B Saksan oikeus

	III Pääasian tosiseikat ja ennakkoratkaisukysymykset
	IV Asian tarkastelu
	A Kysymys siitä, kuuluuko teos hankinta- tai lisensointiehtojen piiriin, jos oikeudenhaltija tarjoaa laitoksille teoksen käyttöä koskevien lisenssisopimusten tekemistä kohtuullisin ehdoin
	B Jäsenvaltioiden mahdollisuus myöntää laitoksille oikeus digitalisoida niiden kokoelmiin sisältyviä teoksia, jos tämä on välttämätöntä kyseisten teosten saattamiseksi saataviin tarkoitukseen varatuil
	C Jäsenvaltioiden mahdollisuus antaa tarkoitukseen varattujen päätteiden käyttäjille lupa tulostaa paperille tai tallentaa USB-muistitikulle heidän saataviinsa päätteillä saatettuja teoksia

	V Ratkaisuehdotus


