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Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut
Yhteison tavaramerkin hakija: Vastapuoli valituslautakunnassa
Haettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki SO:UNIC luokkaan 3

kuuluvia tavaroita varten — yhteison tavaramerkkihakemus
nro 8197972

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssi
on vedottu: Kantaja

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon viitemenettelyssi on vedottu:
24 kappaletta tavaramerkkejd, jotka on rekisterdity yhteisossa,
kansainvalisesti, Yhdistyneessd kuningaskunnassa ja Irlannissa ja
jotka muodostuvat sanasta SO, johon on liitetty muita tekijoitd,
luokkaan 3 kuuluvia tavaroita varten; 17 kappaletta rekisteroi-
mattomid merkkejd, jotka muodostuvat sanasta SO, johon on
liitetty muita tekijoitd ja joita kaytetddn luokkaan 3 kuuluvia
tavaroita varten

Viiteosaston ratkaisu: Viitteen hylkddminen kokonaisuudessaan
Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen
Kanneperusteet:

— neuvoston asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b
alakohdan rikkominen

— komission asetuksen N:o 2868/95 15 sddnnon 2 kohdan b
alakohdan iii alakohdan rikkominen ja

— neuvoston asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 4 kohdan
rikkominen

Kanne 7.8.2012 — Sachi Premium — Outdoor Furniture v.
SMHV — Gandia Blasco (nojatuolit)

(Asia T-357[12)
(2012/C 311/17)
Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Sachi Premium — Outdoor Furniture, L9 (Estarreja,
Portugali) (edustaja: asianajaja M. Ochen Mendes)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli  valituslautakunnassa: Gandia Blasco, SA (Valencia,
Espanja)

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan sisimarkkinoiden harmonisointiviraston (tava-
ramerkit ja mallit) kolmannen valituslautakunnan asiassa
R 969/2011-3 27.4.2012 tekemidn paitoksen

— toteamaan riidanalaisen yhteisomallin nro 1512633 mitit-
tomaksi

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Rekisteroity yhteison tavaramerkki, jonka mitdttomaksi julistamista on
vaadittu: Malli "nojatuoleille ja lepotuoleille” — rekisterdity yh-
teisomalli nro 1512633-0003

Yhteisomallin haltija: Kantaja

Yhteisomallin mitdttomaksi julistamista koskevan vaatimuksen esittdja:
Vastapuoli valituslautakunnassa

Mitattomaksi julistamista koskevan vaatimuksen perustelut: Vasta-
puoli valituslautakunnassa vaati yhteisomallin mitdtoimistd neu-
voston asetuksen N:o 6/2002 4-9 artiklan perusteella; "nojatuo-
leja” koskeva yhteisomalli nro 52113-0001

Mitdttomyysosaston ratkaisu: Mitattomaksi julistamista koskevan
vaatimuksen hylkddminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Riidanalaisen ratkaisun kumoaminen
ja rekisterdidyn yhteisomallin toteaminen mitdttomaksi

Kanneperusteet: Neuvoston asetuksen N:o 6/2002 5-7 artiklan
virheellinen soveltaminen.

Kanne 8.8.2012 — Vuitton Malletier v. SMHV — Nanu-
Nana (ruutukuvioon perustuva tunnus)

(Asia T-359/12)
(2012/C 311/18)
Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Louis Vuitton Malletier (Pariisi, Ranska) (edustajat: asi-
anajajat P. Roncaglia, G. Lazzaretti ja N. Parrotta)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Nanu-Nana Handelsgesellschaft
mbH fiir Geschenkartikel & Co. KG (Berliini, Saksa)
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Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan sisimarkkinoiden harmonisointiviraston (tava-
ramerkit ja mallit) ensimmdisen valituslautakunnan asiassa
R 1855/2011-1 4.5.2012 tekemidn padtoksen

— velvoittamaan SMHV:n korvaamaan kantajalle tdstd oike-
udenkdynnistd aiheutuvat kulut

— velvoittamaan Nanu-Nana Handelsgesellschaft mbH fiir Ge-
schenkartikel & Co. KG:n korvaamaan ne kulut, joita kan-
tajalle aiheutui menettelysti SMHV:n valituslautakunnassa.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Rekisteroity yhteison tavaramerkki, jonka mitdttomdksi julistamista on
vaadittu: Kuviomerkki, jossa on ruutukuvioon perustuva tunnus,
luokkaan 18 kuuluvia tavaroita varten — yhteison tavaramerk-
kihakemus nro 370445

Yhteison tavaramerkin haltija: Kantaja

Yhteison tavaramerkin mitdttomdksi julistamista koskevan vaatimuksen
esittdgja: Vastapuoli valituslautakunnassa

Mitdttomaksi julistamista koskevan vaatimuksen perustelut: Vasta-
puoli valituslautakunnassa haki yhteison tavaramerkin julista-
mista mitdttoméksi ehdottomien perusteiden, eli neuvoston ase-
tuksen N:o 207/2009 52 artiklan 1 kohdan a alakohdan, luet-
tuna yhdessd 7 artiklan 1 kohdan b, ¢ ja d alakohdan, e ala-
kohdan iii alakohdan ja f alakohdan kanssa, perusteella ja saman
asetuksen 52 artiklan 1 kohdan b alakohdan perusteella

Mitdttomyysosaston ratkaisu: Mitattomaksi toteamista koskevan
hakemuksen hyviksyminen kokonaisuudessaan

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet:

— neuvoston asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b
alakohdan rikkominen

— neuvoston asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 3 kohdan ja
52 artiklan 2 kohdan rikkominen.

Valitus, jonka Euroopan komissio on tehnyt 17.8.2012
virkamiestuomioistuimen asiassa F-63/11, Macchia v.
komissio, 13.6.2012 antamasta tuomiosta

(Asia T-368/12 P)
(2012/C 311/19)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan komissio (asiamichet: J. Currall ja D. Martin)

Muu osapuoli: Luigi Macchia (Bryssel, Belgia)

Vaatimukset

Valittaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan virkamiestuomioistuimen asiassa F-63/11,
Macchia vastaan komissio, 13.6.2012 antaman tuomion

— hylkddméddn Macchian asiassa F-63/11 nostaman kanteen

— maiidrddmadn, ettd asianosaiset vastaavat omista oikeuden-
kdyntikuluistaan tdssd oikeusasteessa

— velvoittamaan Macchian korvaamaan virkamiestuomioistui-
messa aiheutuneet oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Valituksensa tueksi komissio vetoaa neljadn valitusperusteeseen.

1) Ensimmdinen valitusperuste, joka perustuu kanteen ulko-
puolisesta seikasta lausumista koskevan kiellon noudatta-
matta jittdmiseen, silld virkamiestuomioistuin yhtdiltd laa-
jensi oikeudenkaynnin kohdetta kumoamalla komission pda-
toksen sen vuoksi, ettd siind kieltdydytddn pidentimaistd
Macchian sopimusta, mutta myds sen vuoksi, ettd siind kiel-
tdydytddn tarjoamasta hinelle uutta sopimusta, vaikka en-
simmdisessd oikeusasteessa esitetyn kannekirjelmidn vaa-
timuksissa mainittiin ainoastaan asianomaisen henkilon so-
pimuksen uusimatta jittdmistd koskevan komission pdatok-
sen kumoaminen, ja toisaalta ymmirsi oikeudenkdynnin
kohteen védrin, kun se katsoi, ettei ollut tarpeen tutkia
Macchian, joka oli kantaja ensimmdiisessd oikeusasteessa,
esittdimad vditettd, joka koski kahdeksan vuoden sddntoid
koskevaa hylkdysperustetta, vaikka kyseinen viite oli ensim-
mdisessd oikeusasteessa esitetyn kanteen ydin.

2) Toinen valitusperuste, joka perustuu kontradiktorisen peri-
aatteen loukkaamiseen, silld virkamiestuomioistuin laajensi
oikeudenkdynnin kohdetta ja ymmirsi sen viddrin ilman,
ettd se antoi komissiolle mahdollisuutta ottaa tihin kantaa.
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