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4) Neljis kanneperuste: Kuulluksi tulemista koskevan oikeuden
loukkaaminen

Tassd yhteydessd kantaja vaittad, ettei vastaaja ole maininnut
riittdvid ~ perusteita  kantajan  kirjaamiselle  padtoksen
2010/413/YUTP liitteessd II olevaan luetteloon. Niin vas-
taaja on loukannut oikeusvaltioperiaatteen mukaista velvoi-
tetta esittdd kantajalle ne tosiasialliset ja yksityiskohtaiset
syyt, joiden pitdisi oikeuttaa riidanalainen pdatos. Riidanala-
ista padtostd ei ole annettu kantajalle tiedoksi eikd kantajaa
ole kuultu. Kantajan vaatimusta saada tutustua asiakirja-ai-
neistoon riidanalaisessa asiassa ei ole tihdn mennessd hyvak-

sytty.

Iraniin kohdistuvista rajoittavista toimenpiteistd annetun pditoksen
2010/413/YUTP muuttamisesta 1.12.2011 annettu neuvoston pai-
tos 2011/783/YUTP (EUVL L 319, s. 71).

—

Kanne 15.2.2012 — Henkel ja Henkel France v. komissio
(Asia T-64/12)
(2012/C 98/45)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: Henkel AG & Co. KGaA (Diisseldorf, Saksa) ja Henkel
France (Boulogne-Billancourt, Ranska) (edustajat: asianajajat R.
Polley, T. Kuhn, F. Brunet ja E. Paroche)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Euroopan komission asiassa COMP/[39.579 —
Kuluttajille tarkoitetut pesuaineet komission 7.12.2011 an-
taman paatoksen, jolla se pditti olla ldhettimattd Ranskan
kilpailuviranomaiselle asian COMP/[39.579 yhteydessi laadit-
tuja asiakirjoja kyseisen viranomaisen kisittelemdn Ranskan
pesuainealaa koskevan asian 09/000/7F osalta;

— velvoittamaan vastaajan sallimaan sen, ettd kantajat vetoavat
kyseisiin asiakirjoihin Cour d’Appel de Paris’ssa kaydyssd
oikeudenkdynnissi, jossa kantajat riitauttavat Ranskan kilpai-
luviranomaisen 8.12.2011 antaman péitoksen (tai kyseisessd
kilpailuviranomaisessa kaydyssd menettelyssd, mikéli tima
pddttad ottaa asian uudelleen kisiteltavaksi);

— velvoittamaan vastaajan maksamaan kantajien oikeuden-
kdyntikulut ja muut tdssd asiassa aiheutuneet kulut; ja

— antamaan mahdolliset muut tarpeelliseksi katsomansa maa-
raykset.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantajat vetoavat yhteen kanneperusteeseen,
jonka mukaan vastaaja evisi lainvastaisesti kantajien asianomais-
ten asiakirjojen lahettimistd tai niiden kdyton sallimista Rans-
kassa kdydyissi menettelyissi koskevan pyynnon ja loukkasi
siten kantajien perustavanlaatuisia puolustautumisoikeuksia
sekd laiminloi omat SEU 4 artiklan 3 kohdan mukaiset velvoit-
teensa.
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