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Euroopan unionin virallinen lehti

C 217/9

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Z

Vastapuoli: Minister voor Immigratie en Asiel

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko homoseksuaalisesti suuntautuneita ulkomaalaisia pi-
dettivd kolmansien maiden kansalaisten ja kansalaisuudetto-
mien henkiloiden madrittelya pakolaisiksi tai muuta kansain-
vilistd suojelua tarvitseviksi henkil6iksi koskevista vihim-
maisvaatimuksista sekd myoOnnetyn suojelun  sisillostd
29.4.2004 annetun Euroopan unionin neuvoston direktiivin
2004/83/EY (EUVL L 304; jaljempana direktiivi) 10 artiklan
1 kohdan d alakohdassa tarkoitettuna erityisend yhteiskun-
nallisena ryhmana?

2) Jos ensimmdiseen kysymykseen on vastattava myontdvasti:
Millainen homoseksuaalinen toiminta kuuluu direktiivin so-
veltamisalaan ja voiko tdmd johtaa, jos kyse on tillaiseen
toimintaan kohdistuvista vainoksi katsottavista teoista ja jos
muut edellytykset tdyttyvit, pakolaisaseman myontdmiseen?
Tama kysymys sisdltdd seuraavat alakysymykset:

a) Voidaanko homoseksuaalisesti suuntautuneiden ulko-
maalaisten odottaa pitivdn suuntautumisensa alkupera-
maassaan salassa kaikilta vilttydkseen vainolta?

b) Jos edelliseen kysymykseen on vastattava kieltavasti, voi-
daanko homoseksuaalisesti suuntautuneilta ulkomaalai-
silta odottaa pidittyviisyyttd suuntautumisensa toteutta-
misessa alkuperdmaassaan vilttydkseen vainolta, ja jos
voidaan, missd médrin? Voidaanko homoseksuaaleilta
odottaa taltd osin pidemmalle menevai pidattyviisyyttd
kuin heteroseksuaaleilta?

¢) Jos tissd yhteydessd voidaan erottaa toisistaan suuntau-
tumisen ydinalueen ilmaiseminen ja muu ilmaiseminen,
mitd tarkoitetaan suuntautumisen ydinalueella ja miten
se voidaan marittda?

3) Onko jo pelkkd — luonteeltaan syrjivdi — homoseksuaalisen
toiminnan rangaistavuus ja vankeusrangaistuksella uhkaa-
minen, kuten sdddetddn Senegalin Code Penal -laissa, direk-
tiivin 9 artiklan 1 kohdan a alakohdassa, luettuna yhdessi
mainitun artiklan 2 kohdan ¢ alakohdan kanssa, tarkoitettu
vainoksi katsottava teko? Jos ndin ei ole, missd olosuhteissa
on kyse tdllaisesta teosta?

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Tribunale Amministrativo

Regionale per il Lazio (Italia) on esittinyt 14.5.2012 —

Vodafone Omnitel Nv v. Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni ja Presidenza del Consiglio dei Ministri

(Asia C-228/12)
(2012/C 217/17)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Vodafone Omnitel Nv

Vastapuolet: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni
(AGCOM) ja Presidenza del Consiglio dei Ministri

Ennakkoratkaisukysymys

Onko alaa koskevia yhteison siddnnoksid, erityisesti direktiivin
2002/20 (") sdannoksid, tulkittava siten, ettd ne ovat esteend
edelld esitetyn kaltaiselle kansalliselle lainsdadannolle ja etenkin
vuonna 2005 annetulle laille nro 266, sellaisena kuin sitd konk-
reettisesti sovelletaan sddntelyvaiheessa?

(") Sahkoisida viestintdverkkoja ja -palveluja koskevista valtuutuksista
(valtuutusdirektiivi) 7.3.2002 annettu Euroopan parlamentin ja neu-
voston diretiivi 2002/20/EY (EYVL L 108, s. 21).

Ennakkoratkaisupyynt6, jonka Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Italia) on esittinyt 14.5.2012 —
Fastweb SpA v. Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni ym.
(Asia C-229/12)
(2012/C 217/18)
Oikeudenkdyntikieli: italia
Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Fastweb SpA

Vastapuolet: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni
(AGCOM) ym.
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Ennakkoratkaisukysymys

Onko alaa koskevia yhteison sdannoksid, erityisesti direktiivin
2002/20 (") saannoksid, tulkittava siten, ettd ne ovat esteend
edelld esitetyn kaltaiselle kansalliselle lainsdadannolle ja etenkin
vuonna 2005 annetulle laille nro 266, sellaisena kuin sitd konk-
reettisesti sovelletaan sddntelyvaiheessa?

(") Sahkoisid viestintdverkkoja ja -palveluja koskevista valtuutuksista
(valtuutusdirektiivi) 7.3.2002 annettu Euroopan parlamentin ja neu-
voston direktiivi 2002/20/EY (EYVL L 108, s. 21).

Ennakkoratkaisupyynt6, jonka Tribunale Amministrativo

Regionale per il Lazio (Italia) on esittinyt 14.5.2012 —

WIND Telecomunicazioni SpA v. Autorita per le
Garanzie nelle Comunicazioni ym.

(Asia C-230/12)
(2012/C 217/19)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Padasian asianosaiset
Valittaja: WIND Telecomunicazioni SpA

Vastapuolet: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni
(AGCOM) ym.

Ennakkoratkaisukysymys

Onko alaa koskevia yhteison sdannoksid, erityisesti direktiivin
2002/20 (') sadnnoksid, tulkittava siten, ettd ne ovat esteend
edelld esitetyn kaltaiselle kansalliselle lainsdddannolle ja etenkin
vuonna 2005 annetulle laille nro 266, sellaisena kuin sitd konk-
reettisesti sovelletaan sddntelyvaiheessa?

(") Sdhkoisida viestintdverkkoja ja -palveluja koskevista valtuutuksista
(valtuutusdirektiivi) 7.3.2002 annettu Euroopan parlamentin ja neu-
voston direktiivi 2002/20/EY (EYVL L 108, s. 21).

Ennakkoratkaisupyynt6, jonka Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Italia) on esittinyt 14.5.2012 —
Vodafone Omnitel Nv v. Autoritd per le Garanzie nelle
Comunicazioni ja Presidenza del Consiglio dei Ministri
(Asia C-231/12)
(2012/C 217/20)
Oikeudenkdyntikieli: italia
Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Vodafone Omnitel Nv

Vastapuolet: Autoritd per le Garanzie nelle Comunicazioni
(AGCOM) ja Presidenza del Consiglio dei Ministri

Ennakkoratkaisukysymys

Onko alaa koskevia yhteison sdannoksid, erityisesti direktiivin
2002/20 (') saannoksid, tulkittava siten, ettd ne ovat esteend
edelld esitetyn kaltaiselle kansalliselle lainsdddinnolle ja etenkin
vuonna 2005 annetulle laille nro 266, sellaisena kuin sitd konk-
reettisesti sovelletaan sddntelyvaiheessa?

(") Sdhkoisid viestintdverkkoja ja -palveluja koskevista valtuutuksista
(valtuutusdirektiivi) 7.3.2002 annettu Euroopan parlamentin ja neu-
voston diretiivi 2002/20/EY (EYVL L 108, s. 21).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Tribunale Amministrativo

Regionale per il Lazio (Italia) on esittinyt 14.5.2012 —

Fastweb SpA v. Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni ym.

(Asia C-232/12)
(2012/C 217/21)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Fastweb SpA

Vastapuolet: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni
(AGCOM) ym.

Ennakkoratkaisukysymys

Onko alaa koskevia yhteison sdannoksid, erityisesti direktiivin
2002/20 (') saannoksid, tulkittava siten, ettd ne ovat esteend
edelld esitetyn kaltaiselle kansalliselle lainsdddannolle ja etenkin
vuonna 2005 annetulle laille nro 266, sellaisena kuin sitd konk-
reettisesti sovelletaan sddntelyvaiheessa?

(') Sahkoisid viestintdverkkoja ja -palveluja koskevista valtuutuksista
(valtuutusdirektiivi) 7.3.2002 annettu Euroopan parlamentin ja neu-
voston diretiivi 2002/20/EY (EYVL L 108, s. 21).
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