
— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkäyntikulut 

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut 

Yhteisön tavaramerkin hakija: Baskaya di Baskaya & C. s.a.s. 

Haettu yhteisön tavaramerkki: Sanaosan ”BASKAYA” sisältävä 
kuviomerkki luokkiin 29, 30 ja 32 kuuluvia tavaroita varten 

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon väitemenettelyssä 
on vedottu: Kantaja 

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon väitemenettelyssä on vedottu: 
Sanaosan ”Passaia” sisältävä kansainvälinen kuviomerkki 
luokkaan 32 kuuluvia tavaroita varten 

Väiteosaston ratkaisu: Väitteen hylkääminen 

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkääminen 

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 207/2009 ( 1 ) 42 artiklan 2 ja 
3 kohdan rikkominen, koska valituslautakunta ei soveltanut 
Saksan ja Sveitsin välillä 13.4.1892 patenttien, mallien ja tava
ramerkkien keskinäisestä suojasta tehdyn sopimuksen 5 artiklaa 
eikä siten virheellisesti ottanut huomioon kantajan esittämiä 
todisteita tavaramerkin käytöstä. 

( 1 ) Yhteisön tavaramerkistä 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY) 
N:o 207/2009 (EUVL 2009, L 78, s. 1). 

Kanne 21.3.2011 — Hopf v. SMHV 

(Asia T-171/11) 

(2011/C 145/58) 

Oikeudenkäyntikieli: saksa 

Asianosaiset 

Kantaja: Hans-Jürgen Hopf (Zirndorf, Saksa) (edustaja: asianajaja 
V. Mensing) 

Vastaaja: sisämarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja 
mallit) 

Vaatimukset 

— On kumottava sisämarkkinoiden harmonisointiviraston (ta
varamerkit ja mallit) neljännen valituslautakunnan 
19.1.2011 asiassa R 1514/2010-4 tekemä päätös 

— SMHV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkäyntikulut, 
mukaan lukien valitusmenettelyssä aiheutuneet kulut. 

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut 

Haettu yhteisön tavaramerkki: sanamerkki ”Clampflex” luokkiin 5, 
9, 10, 17 ja 20 kuuluvia tavaroita varten 

Tutkijan päätös: Rekisteröinnin osittainen epääminen 

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkääminen 

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 207/2009 ( 1 ) 7 artiklan 1 
kohdan b ja c alakohdan rikkominen, koska kyseinen yhteisön 
tavaramerkki on erottamiskykyinen, se ei ole kuvaileva eikä 
kyseessä ole tavalliseksi muuttunut nimitys. 

( 1 ) Yhteisön tavaramerkistä 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY) 
N:o 207/2009 (EUVL 2009, L 78, s. 1). 

Kanne 22.3.2011 — Hesse v. SMHV — Porsche (Carrera) 

(Asia T-173/11) 

(2011/C 145/59) 

Oikeudenkäyntikieli: saksa 

Asianosaiset 

Kantaja: Kurt Hesse (Nürnberg, Saksa) (edustaja: Rechtsanwalt M. 
Krogmann) 

Vastaaja: sisämarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja 
mallit) 

Vastapuoli valituslautakunnassa: Dr. Ing. h.c.F. Porsche AG (Stutt
gart, Saksa) 

Vaatimukset 

— Sisämarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja 
mallit) neljännen valituslautakunnan 11.1.2011 asiassa 
R 306/2010-4 tekemä päätös on kumottava ja 16.2.2007 
jätettyä yhteisön tavaramerkkihakemusta nro 5 723 432 
vastaan tehty väite on hylättävä 

— Toissijaisesti 

a) riidanalainen päätös on kumottava siltä osin, kuin siinä 
todetaan, että tavarat ovat samankaltaisia tai että haetun 
tavaramerkin kattamilla tavaroilla tai niihin liittyvillä pal
veluilla käytetään epäoikeudenmukaisesti hyväksi väitteen 
perustava olevien tavaramerkkien kattamien tavaroiden 
erottamiskykyä tai mainetta; kyseiset tavarat on tarkoi
tettu käytettäviksi sekä mekaanisten moottoriajoneuvojen 
sisä- että ulkopuolella moottoriajoneuvojen lisävarusteina 
ja ne ovat peräisin eri markkinoilta,
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