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Kanne 19.7.2011 — Euroopan komissio v. Belgian

kuningaskunta
(Asia C-387/11)
(2011/C 305/04)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: W. Molls ja C. Soulay)

Vastaaja: Belgian kuningaskunta

Vaatimukset

— Unionin tuomioistuimen on todettava, ettd Belgian kunin-
gaskunta ei ole noudattanut Euroopan unionin toiminnasta
tehdyn sopimuksen 49 ja 63 artiklaan sekd Euroopan talo-
usalueesta tehdyn sopimuksen 31 ja 40 artiklaan perustuvia
velvoitteitaan, kun se on pitdnyt voimassa eri sddntojd Bel-
gian oikeuden mukaan perustettujen sijoitusyhtididen saa-
mien pddomatulojen ja irtaimesta omaisuudesta saatujen tu-
lojen verotukselle ja ulkomaisten sijoitusyhtididen saamien
padomatulojen ja irtaimesta omaisuudesta saatujen tulojen
verotukselle.

Belgian kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oike-
udenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Talld kanteella komissio kritisoi maassa asuvien sijoitusyhtididen
ja ulkomailla asuvien sijoitusyhtididen erilaista kohtelua paa-
omatulojen ja irtaimesta omaisuudesta saatavien tulojen vero-
tuksessa. Toisin kuin maassa asuvat sijoitusyhtiot, ulkomailla
asuvat sijoitusyhtiot, joilla ei ole kiintedd toimipaikkaa Belgiassa,
eivit voi saada palautettua maksamaansa padomatuloista ja ir-
taimesta omaisuudesta saatavista tuloista piditettivdd veroa.
Tama syrjintd ei ole sopusoinnussa perussopimuksen sijoittau-
tumisvapautta koskevien maardysten kanssa, koska se tekee ul-
komailla asuvien sijoitusyhtididen perustamisesta vihemmain
houkuttelevaa, eikd perussopimuksen pdidomien vapaata liikkku-
vuutta koskevien médrdysten kanssa, koska Belgian oikeuden
mukaan perustetun yhtion rahoittaminen ulkomaisen sijoitusyh-

tion vilitykselld on kalliimpaa kuin sen rahoittaminen Belgian
oikeuden mukaan perustetun sijoitusyhtion vilityksella.

Komissio kiistdd myds Belgian viranomaisten esittimdt oikeut-
tamisperusteet. Belgian viranomaiset eivit ole ensinnikéin esit-
tineet objektiivisia seikkoja, joiden perusteella voitaisiin todeta,
ettd maassa asuvien sijoitusyhtididen ja ulkomailla asuvien sijoi-
tusyhtividen tilanne on erilainen sellaisella tavalla, jolla olisi
merkitystd niiden vero-oikeudellisen aseman kannalta. Kyseessd
oleva verojirjestelmd ei myoskain liity mitenkddn verotusvallan
tasapainoiseen jakamiseen kyseessid olevien valtioiden valilld.
Missddn tapauksessa jasenvaltio ei voi vedota kahdenviliseen
sopimukseen valttyakseen perussopimukseen perustuvilta velvol-
lisuuksiltaan. Siitd vaitetystd vaarasta, ettd muualla asuvat yhtiot
tekevit veropetoksen, komissio tuo esiin, ettd Belgian viran-
omaiset eivit voi vedota Belgian itse antamista sddnnoksistd
johtuviin verovalvonnan esteisiin oikeuttaakseen sen, ettei pe-
russopimuksessa taattuja vapauksia sovelleta.

Kanne 25.7.2011 — Euroopan komissio v. Belgian

kuningaskunta
(Asia C-391/11)
(2011/C 305/05)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: M. Patakia ja A. Marg-
helis)

Vastaaja: Belgian kuningaskunta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Belgian kuningaskunta ei ole noudattanut
romuajoneuvoista 18.9.2000 annetun Euroopan parlamen-
tin ja neuvoston direktiivin 2000/53/EY (') mukaisia velvoit-
teitaan, koska se ei ole antanut timén direktiivin 2 artiklan
1 ja 3 kohdan eikd 5 artiklan 1, 2 ja 4 kohdan asianmu-
kaisen tdytintoonpanon edellyttimid lakeja, asetuksia ja hal-
linnollisia madrayksia
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— Belgian kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oike- ei kuitenkaan ollut vield toteuttanut kaikkia direktiivin tdytin-
udenkdyntikulut. toonpanon edellyttdmid toimenpiteitd tai ainakaan ilmoittanut
niistd komissiolle.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Miidrdaika direktiivin  2000/53/EY tdytintoonpanolle padttyi
21.4.2002. Timdn kanteen nostamispdivdin mennessd vastaaja () EYVL L 269, s. 34



