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otetaan palvelukseen virkasuhteessa jo olevien tyontekijoi-
den vahingoksi, mistd olisi kyse, jos vakinaistamattomassa
palvelussuhteessa olevat siilyttéisivit aikaisemman palvelus-
aikansa?

2) Onko kansallinen lainsddddntd, jossa sdddetddn madrdaikai-
sen sopimuksen pddttymisestd ja uuden, aikaisemmasta eril-
lisen toistaiseksi voimassa olevan sopimuksen kaytt6o-
notosta ilman aikaisemman palvelusajan sailymista siitd huo-
limatta, ettd palvelusaikaa on maardaikaisen palvelussuhteen
aikana kertynyt (lain nro 296/2006 1 §n 519 momentti),
ristiriidassa direktiivin 1999/70/EY liitteen 4 lausekkeen 4
kohdan méidrayksen kanssa, kun sen mukaan erityisiin tyo-
ehtoihin liittyvien palvelusaikaa koskevien vaatimusten on
oltava médriaikaisille samat kuin vakituisille tyontekijoille,
ellei eripituisen palvelusajan vaatimiselle ole asiallisia syitd”,
luettuna yhdessd Euroopan unionin tuomioistuimen jo tul-
kitseman 5 lausekkeen kanssa, kun sen antaman tuomion
mukaan Italian lainsdddinto, jolla kielletddn julkishallinnossa
mddraaikaisen tyosopimuksen muuntaminen toistaiseksi voi-
massa olevaksi tyosopimukseksi, on lainmukainen?

() EYVL L 175, s. 43.

Kanne 17.6.2011 — Euroopan komissio v. Suomen
tasavalta

(Asia C-309/11)
(2011/C 252/43)

Oikeudenkdyntikieli: suomi

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: I. Koskinen ja L. Lo-
zano Palacios)

Vastagja: Suomen tasavalta

Vaatimukset

— On todettava, ettd koska Suomen tasavalta on soveltanut
arvonlisiverolain (1501/1993) 80 §:ssd sdddettyd matkatoi-
mistoja koskevaa erityisjirjestelmai silloin, kun matkapalve-
lut on myyty muulle henkilélle kuin matkustajalle, Suomen
tasavalta on jdttanyt tdyttdmattd yhteisestd arvonlisdverojir-
jestelmastd 28 pdivind marraskuuta 2006 annetun neuvos-
ton direktiivin 2006/112/EY (') 306 — 310 artiklan mukai-
set velvollisuutensa;

— Suomen tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-

kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Komissio katsoo, ettd arvonlisiverodirektiivin 2006/112/EY
sdannosten nojalla matkatoimistoja koskevaa erityisjarjestelmad
on sovellettava ainoastaan silloin, kun matkapalveluja myydain
matkustajille. Sen sijaan on vastoin arvonlisaverodirektiivid, kun

Suomen tasavalta soveltaa matkatoimistoja koskevaa erityisjar-
jestelmdd myos palveluihin, joita matkatoimistot suorittavat toi-
silleen tai matkanjirjestajille.

() EUVL L 347,s. 1

Kanne 21.6.2011 — Euroopan komissio v. Puolan tasavalta
(Asia C-313/11)
(2011/C 252/44)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: D. Bianchi ja A. Szmyt-
kowska)

Vastaaja: Puolan tasavalta

Vaatimukset

— On todettava, etti Puolan tasavalta ei ole noudattanut
muuntogeenisistd elintarvikkeista ja rehuista 22.9.2003 an-
netun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY)
N:o 1829/2003 () 16 artiklan 5 kohdan, 19 artiklan, 20
artiklan ja 34 artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska se on
kieltanyt muuntogeenisten rehujen ja rehuna kiytettdvien
muuntogeenisten organismien tuottamisen, markkinoille
saattamisen ja kdyttimisen eldinten ruokintaan Puolassa

— Puolan tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayn-
tikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Komissio viittdd Puolan tasavallan jdttineen noudattamatta ase-
tuksen N:o 1829/2003 mukaisia velvoitteitaan sen vuoksi, ettd
se on antanut kansallisen rehulain, jossa kielletddn muuntogee-
nisten rehujen ja rehuna kiytettdvien muuntogeenisten organis-
mien tuottaminen, markkinoille saattaminen ja kéyttiminen
eldinten ruokintaan Puolassa. Kyseisen asetuksen, jolla yhden-
mukaistetaan kattavasti muuntogeenisid rehuja koskevien lupien
myontdminen unionin tasolla, antamisen jilkeen Puola ei voi
antaa oikeussdintojd, joilla kielletadn sen alueella sellaisten tuot-
teiden markkinoille saattaminen, kayttiminen ja tuottaminen,
joille on myonnetty tdllainen lupa. Puola on jittinyt noudatta-
matta tarkemmin sanottuna seuraavia sddnnoksia:

— Asetuksen N:o 1829/2003 16 artiklan 5 kohta, jonka mu-
kaan rehuna kédytettdvien muuntogeenisten organismien, re-
hujen, jotka sisdltdvit muuntogeenisid organismeja tai koos-
tuvat niistd, ja muuntogeenisistd organismeista valmistettu-
jen rehujen markkinoille saattamista, kdyttdmista tai jalosta-
mista koskeva lupa voidaan myontdd, evitd, uusia, muuttaa,
keskeyttdd tai peruuttaa ainoastaan kyseisessd asetuksessa
mainituin perustein ja kyseisessd asetuksessa sdddettyjd me-
nettelyja noudattaen.
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— Asetuksen 19 artikla, jonka mukaan Euroopan komissiolla
on toimivalta myontdd lupa.

— Asetuksen 20 artikla, jonka mukaan tuotteita, jotka on saa-
tettu markkinoille jo ennen asetuksen N:o 1829/2003 voi-
maantuloa ja joille on myonnetty lupa sovellettavan oike-
uden mukaan, on pidettiavd kyseisen asetuksen mukaisesti
hyviksyttyind tuotteina.

— Asetuksen 34 artikla (suojatoimenpiteitd koskeva lauseke),
joka tarjoaa, kun otetaan huomioon esilli olevan alan kat-
tava yhdenmukaistaminen, ainoan mahdollisuuden ryhtyi
hititoimenpiteisiin myonnetyn luvan keskeyttimiseksi tai
sen muuttamiseksi.

Tdmin johdosta on merkityksetontd, ettd riidanalaisen kiellon
voimaantuloa kansallisessa oikeudessa on lykitty, koska pelkis-
tddn se, ettd lainsddtdjd on antanut unionin oikeuden kanssa
ristiriidassa olevat riidanalaiset sddnnokset, ja se, etti ne on
julkaistu, merkitsevit Puolan tasavallalla mainitun asetuksen pe-
rusteella olevien velvoitteiden noudattamatta jattdmista.

() EUVL L 268, s. 1.

Ennakkoratkaisupyynt, jonka Administrativen Sad Varna

(Bulgaria) on esittinyt 27.6.2011 — Digitalnet OOD v.

Nachalnik na Mitnicheski punkt Varna Zapad pri Mitnitsa
Varna

(Asia C-320/11)
(2011/C 252/45)
Oikeudenkdyntikieli: bulgaria

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Administrativen Sad Varna

Piiasian asianosaiset

Kantaja: Digitalnet OOD

Vastaaja: Nachalnik na Mitnicheski punkt Varna Zapad pri Mit-
nitsa Varna

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Miten on tulkittava vuotta 2009 koskevan Euroopan yhtei-
sojen yhdistettyd nimikkeistod koskevissa selittdavissd huo-
mautuksissa (19.9.2008 annettu komission asetus N:o
1031/2008 (*); EUVL C 133, 30.5.2008, s. 1) (alanimikkeitd

8528 90 00, 8528 71 13 ja 8528 71 90 koskeva muutos)
tarkoitettua kisitettd “Internet”, kun kyseessd on tavaran
luokitteleminen TARIC-koodiin 8528 71 13 00?

2) Miten on tulkittava vuotta 2009 koskevan Euroopan yhtei-
sojen yhdistettyd nimikkeistod koskevissa selittdvissd huo-
mautuksissa  (19.9.2008 annettu komission asetus N:o
1031/2008; EUVL C 133, 30.5.2008, s. 1) (alanimikkeitd
8528 90 00, 8528 71 13 ja 8528 71 90 koskeva muutos)
tarkoitettua kasitettd “modeemi”, kun kyseessd on tavaran
luokitteleminen TARIC-koodiin 8528 71 13 00?

3) Miten on tulkittava vuotta 2009 koskevan Euroopan yhtei-
sojen yhdistettyd nimikkeistod koskevissa selittdvissd huo-
mautuksissa  (19.9.2008 annettu komission asetus N:o
1031/2008; EUVL C 133, 30.5.2008, s. 1) (alanimikkeitd
8528 90 00, 8528 71 13 ja 8528 71 90 koskeva muutos)
tarkoitettuja kasitteitd "modulaatio” ja "demodulaatio”, kun
kyseessd on tavaran luokitteleminen TARIC-koodiin
8528 71 13 00?

4) Mikd on sovittimen TF6100DCC olennainen toiminto (paa-
toiminto), jonka mukaan tullitariffiluokittelu on tehtavi, te-
levisiosignaalien vastaanotto vai interaktiivisen tietojen vaih-
don mahdollistavan modeemin kiyttiminen Internet-yhte-
yttd varten?

5) Jos sovittimen TF6100DCC olennainen toiminto (paitoi-
minto) on interaktiivisen tietojen vaihdon mahdollistavan
modeemin kayttiminen Internet-yhteyttd varten, onko mo-
deemilla suoritettavan modulaation ja demodulaation laa-
dulla tai kdytetyn modeemin laadulla merkitystd tullitariffi-
luokittelun kannalta, vai riittdiko se, etti modeemilla saa-
daan yhteys Internetiin?

6) Mihin alanimikkeeseen ja mihin koodiin laitteen

TF6100DCC kuvausta vastaava laite on luokiteltava?

7) Jos sovitin TF6100DCC on luokiteltava yhdistetyn nimik-
keiston alanimikkeeseen 8521 90 00, merkitseekd positii-
visen tullikannan soveltaminen yhteison oikeuden lainmu-
kaista soveltamista, jos tillainen luokittelu olisi ristiriidassa
niiden velvoitteiden kanssa, joita yhteisolle seuraa tullitarif-
feja ja kauppaa koskevan vuoden 1994 yleissopimuksen I b
osan informaatioteknologiatuotteiden kaupasta tehdystd so-
pimuksesta, vai tarkoittaako sovittimen TF6100DCC luokit-
telu nimikkeeseen 8521 sitd, ettd kyseiseen tuotteeseen ei
sovelleta informaatioteknologiatuotteiden kaupasta tehdyn
sopimuksen kyseistd osaa?

(") EUVL L 291, s. 1.



