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Valitus, jonka sisimarkkinoiden harmonisointivirasto

(tavaramerkit ja mallit) (SMHV) on tehnyt 7.2.2011

unionin yleisen tuomioistuimen asiassa T-137/09, Nike

International v. SMHV — Mufios Molina (R 10),
24.11.2010 antamasta tuomiosta

(Asia C-53/11 P)
(2011/C 152/17)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Valittaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamies: J. Crespo Carrillo)

Muu osapuoli: Nike International Ltd., Aurelio Mufios Molina

Vaatimukset

— Valituksenalainen tuomio on kumottava

— Asiakysymyksestd on annettava uusi tuomio hylkdamalld rii-
danalaisesta padtoksestd nostettu kanne ja asia on palautet-
tava unionin yleiseen tuomioistuimeen

— Kantaja [unionin yleisessd tuomioistuimessa] on velvoitet-
tava korvaamaan oikeudenkayntikulut

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

1) Tdytintoonpanoasetuksen (') 49 artiklan ja tavaramerk-
kiasetuksen (?) 59 artiklan virheellinen soveltaminen

Riidanalaisen pditoksen oikeudellisena perustana on tdytin-
toonpanoasetuksen 49 sidnnoén 1 kohta, luettuna yhdessd
tavaramerkkiasetuksen nykyisen 59 artiklan kanssa. Valituk-
senalaisessa tuomiossa ei kuitenkaan mainita missddn vai-
heessa tdytintdonpanoasetuksen 49 sidnnon 1 kohtaa eiki
tavaramerkkiasetuksen 59 artiklaa, eikd siind oteta kantaa
sen soveltamiseen konkreettisessa tapauksessa. Virasto kat-
soo, ettd timd merkitsee oikeudellista virhettd ja perustelujen
puutteellisuutta.

2) Viraston ohjeiden ja tdytintoonpanoasetuksen 49 siin-
non 1 kohdan virheellinen soveltaminen

Virasto katsoo, ettei sen ohjeita sovelleta kisiteltdvddn ta-
paukseen. Valituksenalaisessa tuomiossa todetaan kuitenkin
kahteen otteeseen, ettd valituslautakunta on velvollinen so-
veltamaan SMHV:n ohjeita. Tdmd merkitsee viraston
mielestd oikeudellista virhetta.

() Yhteison tavaramerkistd annetun neuvoston asetuksen (EY)
N:o 40/94 tiytintd6npanosta 13.12.1995 annettu komission asetus
(EY) N:o 2868/95 (EYVL L 303, s. 1).

() Yhteison tavaramerkistd 20.12.1993 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 40/94 (EYVL 1994, L 11, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Tribunal Supremo (Espanja)

on esittinyt 22.2.2011 — Asociacién Nacional de Grandes

Empresas de Distribucion (ANGED) v. Federacién de
Asociaciones Sindicales (FAGSA) ym.

(Asia C-78/11)
(2011/C 152/18)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunal Supremo

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Asociaciéon Nacional de Grandes Empresas de Distri-
bucién (ANGED)

Vastapuolet: Federacion de Asociaciones Sindicales (FAGSA), Fe-
deracion de Trabajadores Independientes de Comercio (FETICO),
Federacion Estatal de Trabajadores del Comercio, Hostelerfa,
Turismo y Juego de UGT y Federacién del Comercio, Hostelerfa
y Turismo de CC.OO.

Ennakkoratkaisukysymys

Onko tietyistd tyOajan jdrjestimistd koskevista seikoista
4.11.2003 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktii-
vin 2003/88 (1) 7 artiklan 1 kohta esteend sellaiselle kansallisen
lainsddddnnon tulkinnalle, jonka mukaan tyontekijdlld ei ole
oikeutta keskeyttdd jo alkanutta vuosilomaa eikd siirtid koko
vuosilomaa tai jiljelld olevaa vuosilomaa pidettiviksi muuna
ajankohtana, jos hinen sairauslomansa alkaa vuosiloman
aikana?

() EUVL L 299, s. 9.

Valitus, jonka Fidelio KG on tehnyt 25.2.2011 unionin

yleisen tuomioistuimen (kolmas jaosto) asiassa T-286/08,

Fidelio KG v. sisimarkkinoiden harmonisointivirasto

(tavaramerkit ja mallit) (SMHV), 16.12.2010 antamasta
tuomiosta

(Asia C-87/11)
(2011/C 152/19)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Valittaja: Fidelio KG (edustaja: Rechtsanwalt M. Gail)

Muu  osapuoli: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavara-
merkit ja mallit) (SMHV)



