
Unionin tuomioistuimen määräys 10.10.2012 — Valittajana 
Helleenien tasavalta ja muuna osapuolena Euroopan 

komissio 

(Asia C-497/11 P) ( 1 ) 

(Muutoksenhaku — EAKR — Taloudellisen tuen vähentämi­
nen — Tavoitteen nro 1 (1994–1999) piiriin kuuluva 
toimenpideohjelma ”Tavoitettavuus ja valtatiet” Kreikassa 
— Avustavien tehtävien delegointi komission toimesta kol­
mansille — Salassapitovelvollisuus — Taloudellista tukea 
koskevan korjauksen suuruus — Komission harkintavalta — 

Tuomioistuinvalvonta) 

(2013/C 101/04) 

Oikeudenkäyntikieli: kreikka 

Asianosaiset 

Valittaja: Helleenien tasavalta (asiamiehet: P. Mylonopoulos ja K. 
Boskovits, avustajanaan dikigoros G. Michailopoulos) 

Muu osapuoli: Euroopan komissio (asiamiehet: A. Steiblytė ja D. 
Triantafyllou) 

Oikeudenkäynnin kohde 

Valitus unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes jaosto) asiassa 
T-81/09, Kreikka vastaan komissio, 13.7.2011 antamasta tuo­
miosta, jolla unionin yleinen tuomioistuin hylkäsi osittain kan­
teen, jossa vaadittiin kumoamaan Euroopan aluekehitysrahas­
tosta (EAKR) alunperin tavoitteen 1 (1994–1999) piiriin kuu­
luvalle toimenpideohjelmalle ”Tavoitettavuus ja valtatiet” Krei­
kassa myönnetyn taloudellisen tuen vähentämisestä 15.12.2008 
tehty komission päätös K(2008) 8573 

Määräysosa 

1) Valitus hylätään. 

2) Helleenien tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkäyntikulut. 

( 1 ) EUVL C 340, 19.11.2011. 

Unionin tuomioistuimen määräys (kuudes jaosto) 
19.9.2012 (Tribunal de première instance de Bruxellesin 
(Belgia) esittämä ennakkoratkaisupyyntö) — Daniel Levy 

ja Carine Sebbag v. Belgian valtio 

(Asia C-540/11) ( 1 ) 

(Pääomien vapaa liikkuvuus — Välitön verotus — Osinkojen 
verotus — Kaksinkertaisen verotuksen välttämistä koskeva 
kahdenvälinen sopimus — Toisen sopimusvaltion kansallisen 
lainsäädännön myöhempi muuttaminen, josta seuraa kaksin­
kertaisen verotuksen ottaminen uudelleen käyttöön — 
Jäsenvaltioille EY 10 ja EY 293 artiklan perusteella kuuluvat 

velvollisuudet) 

(2013/C 101/05) 

Oikeudenkäyntikieli: ranska 

Ennakkoratkaisua pyytänyt tuomioistuin 

Tribunal de première instance de Bruxelles 

Asianosaiset 

Kantajat: Daniel Levy ja Carine Sebbag 

Vastaaja: Belgian valtio 

Oikeudenkäynnin kohde 

Ennakkoratkaisupyyntö — Tribunal de première instance de 
Bruxelles — EY:n perustamissopimuksen 10 artiklan, 57 artik­
lan 2 kohdan ja 293 artiklan tulkinta — Sellaisen kansallisen 
lainsäädännön hyväksyttävyys, jossa sallitaan kaksinkertainen 
verotus kaksinkertaisen verotuksen välttämistä koskevasta kah­
denvälisestä sopimuksesta huolimatta — Kansallisen lainsäädän­
nön muuttaminen sopimuksen tekemisen jälkeen — Saavutetun 
oikeuden asettaminen kyseenalaiseksi — Pääomien vapaan liik­
kuvuuden rajoittaminen 

Määräysosa 

Koska yhteisön oikeudessa, sellaisena kuin sitä sovellettiin pääasiassa 
kyseessä olevien tosiseikkojen tapahtuman ajankohtana, ei vahvisteta 
jäsenvaltioiden välisen toimivallan jakoa koskevia yleisiä perusteita kun 
on kyse kaksinkertaisen verotuksen poistamisesta Euroopan yhteisössä, 
EY 56 artiklaa, luettuna yhdessä EY 10 ja EY 293 artiklan kanssa, 
on tulkittava siten, ettei sen kanssa ole ristiriidassa tilanne, jossa 
jäsenvaltio, joka on kaksinkertaisen verotuksen välttämistä koskevassa 
kahdenvälisessä sopimuksessa sitoutunut ottamaan käyttöön järjestel­
män, jolla pyritään poistamaan osinkojen kaksinkertainen verotus, 
kumoaa myöhemmin tämän järjestelmän lainsäädännön muutoksella, 
jonka vaikutuksesta kaksinkertainen verotus otetaan uudelleen 
käyttöön. 

( 1 ) EUVL C 25, 28.1.2012. 

Unionin tuomioistuimen määräys 4.10.2012 — Valittajana 
Evropaïki Dynamiki — Proigmena Systimata 
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE ja muuna 

osapuolena Euroopan komissio 

(Asia C-597/11 P) ( 1 ) 

(Muutoksenhaku — Komission tekemä sopimus julkisesta 
hankinnasta — Tarjouksen hylkääminen — Perusteluvelvolli­
suus — Asetus (EY, Euratom) N:o 1605/2002 — 89 artikla 
— Asetus (EY, Euratom) N:o 2342/2002 — 140 ja 141 
artikla — Määräaika tarjousten vastaanottamiselle — 

Määräaika tietojensaantipyyntöjen esittämiselle) 

(2013/C 101/06) 

Oikeudenkäyntikieli: englanti 

Asianosaiset 

Valittaja: Evropaïki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi­
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (edustaja: dikigoros N. 
Korogiannakis) 

Muu osapuoli: Euroopan komissio (asiamies: M. Wilderspin)
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Oikeudenkäynnin kohde 

Valitus unionin yleisen tuomioistuimen (ensimmäinen jaosto) 
asiassa T-232/06, Evropaïki Dynamiki vastaan komissio, 
9.9.2011 antamasta tuomiosta, jossa hylätään kanne, jolla vaa­
dittiin kumottavaksi 19.6.2006 tehty komission päätös hylätä 
valittajan tarjous tarjouspyyntömenettelyssä ”TAXUD/2005/ 
AO-001”, joka koskee verotuksen ja tulliliiton pääosaston atk- 
hankkeisiin liittyvien tullialan atk-järjestelmien määrittely-, ke­
hittämis-, huolto- ja tukipalveluja (EUVL 2005, S 117-115222), 
ja päätös tehdä sopimus toisen tarjoajan kanssa 

Määräysosa 

1) Valitus hylätään. 

2) Evropaïki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pli­
roforikis kai Tilematikis AE velvoitetaan korvaamaan oikeuden­
käyntikulut. 

( 1 ) EUVL C 25, 28.1.2012. 

Unionin tuomioistuimen määräys (viides jaosto) 
10.10.2012 — Valittajana ara AG sekä vastapuolina 
sisämarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja 

mallit) ja Allrounder SARL 

(Asia C-611/11 P) ( 1 ) 

(Muutoksenhaku — Yhteisön tavaramerkki — Asetus (EY) 
N:o 207/2009 — 8 artiklan 1 kohdan b alakohta — Kan­
sainvälinen rekisteröinti, jossa on nimetty Euroopan yhteisö 
— Kuviomerkki A, jossa on kaksi kolmiomaista kuviota — 
Aikaisempi kansallinen sanamerkki A — Suhteelliset 

hylkäysperusteet — Sekaannusvaaran puuttuminen) 

(2013/C 101/07) 

Oikeudenkäyntikieli: ranska 

Asianosaiset 

Valittaja: ara AG (edustaja: Rechtsanwalt M. Gail) 

Valittajan vastapuolet: sisämarkkinoiden harmonisointivirasto (ta­
varamerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: A. Folliard-Monguiral) ja 
Allrounder SARL (edustaja: avocat N. Boespflug) 

Oikeudenkäynnin kohde 

Valitus unionin yleisen tuomioistuimen (seitsemäs jaosto) asiassa 
T-174/10, ara v. SMHV — Allrounder (A ja kaksi kolmiomaista 
kuviota), 22.9.2011 antamasta tuomiosta, jolla hylätään kanne 
SMHV:n ensimmäisen valituslautakunnan 26.1.2010 tekemästä 
päätöksestä (asia R 481/2009-1), joka koskee aran ja Allroun­

derin välistä väitemenettelyä — Yhteisön tavaramerkistä 
26.2.2009 annetun asetuksen (EY) N:o 207/2009 (EUVL L 
78, s. 1) 8 artiklan 1 kohdan b alakohta — Kuviomerkki A, 
jossa on kaksi kolmiomaista kuviota — Kansallisen sanamerkin 
”A” haltijan esittämä väite — Sekaannusvaara kahden tavaramer­
kin välillä — Erottamiskyvyn virheellinen arvioiminen 

Määräysosa 

1) Valitus hylätään. 

2) Ara AG velvoitetaan korvaamaan oikeudenkäyntikulut. 

( 1 ) EUVL C 133, 5.5.2012. 

Unionin tuomioistuimen määräys (seitsemäs 
jaosto) 27.9.2012 — Brighton Collectibles, Inc. v. 
sisämarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja 

mallit) ja Felmar 

(Asia C-624/11 P) ( 1 ) 

(Valitus — Yhteisön tavaramerkki — Asetus (EY) N:o 40/94 
ja asetus (EY) N:o 207/2009 — 8 artiklan 4 kohta — Yh­
teisön sanamerkki BRIGHTON — Väitemenettely — 
Kansallisen oikeuden säännösten tulkinta rekisteröinnin 

suhteellisen hylkäämisperusteen osalta) 

(2013/C 101/08) 

Oikeudenkäyntikieli: ranska 

Asianosaiset 

Valittaja: Brighton Collectibles, Inc. (edustaja: asianajaja J. Horn) 

Valittajan vastapuolet: sisämarkkinoiden harmonisointivirasto (ta­
varamerkit ja mallit) (asiamies: A. Folliard-Monguiral) ja Felmar 
(edustaja: asianajaja D. Monégier du Sorbier) 

Oikeudenkäynnin kohde 

Valitus unionin yleisen tuomioistuimen (toinen jaosto) asiassa 
T-403/10, Brighton Collectibles v. SMHV — Felmar, 27.9.2011 
antamasta tuomiosta, jolla unionin yleinen tuomioistuin hylkäsi 
valituksen SMHV:n neljännen valituslautakunnan 30.6.2010 te­
kemästä päätöksestä (asia R 408/2009-4), joka koski Brighton 
Collectibles, Inc:n ja Felmarin välistä väitemenettelyä — Yhtei­
sön tavaramerkistä 26.2.2009 annetun neuvoston (EY) N:o 
207/2009 (EUVL L 78, s. 1) 8 artiklan 4 kohta — Sanamerkki 
BRIGHTON — Väitemenettely, jossa on vedottu aikaisempiin 
kansallisiin sana- ja kuviomerkkeihin — Kansallisia oikeuksia, 
joihin asiassa on vedottu, koskevien perustelujen puuttuminen
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