
Muut osapuolet: Ryanair Ltd (edustajat: avocat E. Vahida ja diki­
goros I.-G. Metaxas-Maragkidis) ja Air One SpA (edustajat: av­
vocato M. Merola, avvocato M.C. Santacroce ja avvocato 
G. Belotti) 

Oikeudenkäynnin kohde 

Valitus unionin yleisen tuomioistuimen (viides jaosto) asiassa 
T-442/07, Ryanair v. komissio, 29.9.2011 antamasta tuomiosta, 
jolla osittain hyväksyttiin laiminlyöntikanne, jossa vaadittiin sen 
toteamista, että komissio oli menetellyt lainvastaisesti, kun se ei 
ollut tehnyt päätöstä kantajan tekemistä kanteluista, jotka kos­
kivat tukia, joita Italian väitettiin myöntäneen Alitalialle, Air 
Onelle ja Meridianalle näiden yritysten saamien erilaisten etuuk­
sien muodossa 

Tuomiolauselma 

1) Valitus hylätään. 

2) Euroopan komissio velvoitetaan korvaamaan oikeudenkäyntikulut. 

( 1 ) EUVL C 65, 3.3.2012. 

Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 13.6.2013 
— Valittajina HGA Srl ym. ja muuna osapuolena Euroopan 

komissio 

(Yhdistetyt asiat C-630/11 P–C-633/11 P) ( 1 ) 

(Muutoksenhaku — Alueelliset valtiontuet — Tuet hotellialan 
hyväksi Sardiniassa — Uudet tuet — Voimassa olevan tuki­
ohjelman muuttaminen — Oikaisupäätös — Mahdollisuus 
tehdä tällainen päätös — Asetus (EY) N:o 659/1999 — 
4 artiklan 5 kohta, 7 artiklan 6 kohta, 10 artiklan 1 kohta, 
13 artiklan 2 kohta, 16 artikla ja 20 artiklan 1 kohta — 

Tuen kannustava vaikutus — Luottamuksensuoja) 

(2013/C 225/27) 

Oikeudenkäyntikieli: italia 

Asianosaiset 

Valittajat: HGA Srl, Gimar Srl, Coghene Costruzioni Srl, Cam­
ping Pini e Mare di Cogoni Franco & C. Sas, Immobiliare 92 Srl, 
Gardena Srl, Hotel Stella 2000 Srl, Vadis Srl, Macpep Srl, San 
Marco Srl, Due lune SpA, Hotel Mistral di Bruno Madeddu & C. 
Sas, L’Esagono di Mario Azara & Co. Snc, Le Buganville Srl 
(aiemmin Le Buganville di Cogoni Giuseppe & C. Snc), Le 
Dune Srl (aiemmin Le Dune di Stefanelli Vincenzo & C. Snc) 
(edustajat: avvocato G. Dore, avvocato F. Ciulli ja avvocato A. 
Vinci) (C-630/11 P), Regione autonoma della Sardegna (edus­
tajat: avvocato A. Fantozzi ja avvocato G. Mameli) (C-631/11 P), 
Timsas srl (edustajat: avvocato D. Dodaro ja avvocato S. Pinna) 
(C-632/11 P), Grand Hotel Abi d’Oru SpA (edustajat: avvocato 
D. Dodaro ja avvocato R. Masuri) (C-633/11 P) 

Muu osapuoli: Euroopan komissio (asiamiehet: D. Grespan, C. 
Urraca Caviedes ja G. Conte) 

Oikeudenkäynnin kohde 

Valitus unionin yleisen tuomioistuimen (neljäs jaosto) yhdis­
tetyissä asioissa T-394/08, T-408/08, T-453/08 ja T-454/08, 
Regione autonoma della Sardegna ym. v. komissio, 20.9.2011 
antamasta tuomiosta, jolla unionin yleinen tuomioistuin hylkäsi 
vaatimukset kumota tukiohjelmasta ”Vuoden 1998 aluelaki 
nro 9 — Tuen N 272/98 väärinkäyttö” 2.7.2008 tehdyn komis­
sion päätöksen 2008/854/EY (EUVL L 302, s. 9); tällä päätök­
sellä todettiin yhteismarkkinoille soveltumattomiksi Regione au­
tonoma della Sardegnan hotellialan alkuinvestointeihin Sardini­
assa myöntämät tuet — – Perusteluvelvollisuus — Oikeusvar­
muuden ja luottamuksensuojan periaatteet 

Tuomiolauselma 

1) Valitukset hylätään. 

2) Valittajat velvoitetaan yhteisvastuullisesti korvaamaan oikeuden­
käyntikulut. 

( 1 ) EUVL C 118, 21.4.2012. 

Unionin tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto) 
20.6.2013 — Euroopan komissio v. Alankomaiden 

kuningaskunta 

(Asia C-635/11) ( 1 ) 

(Jäsenyysvelvoitteiden noudattamatta jättäminen — Direktiivi 
2005/56/EY — Pääomayhtiöiden rajatylittävät sulautumiset 
— 16 artiklan 2 kohdan a ja b alakohta — Rajatylittävän 
sulautumisen tuloksena muodostettava yhtiö — Työntekijät, 
jotka työskentelevät siinä jäsenvaltiossa, jossa yhtiöllä on ko­
tipaikka, tai muissa jäsenvaltioissa — Oikeus osallistumiseen 

— Oikeudet eivät ole samat) 

(2013/C 225/28) 

Oikeudenkäyntikieli: hollanti 

Asianosaiset 

Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: J. Enegren ja M. van 
Beek) 

Vastaaja: Alankomaiden kuningaskunta (asiamiehet: C.S. Schille­
mans ja C. Wissels) 

Oikeudenkäynnin kohde 

Jäsenyysvelvoitteiden noudattamatta jättäminen — Pääomayhti­
öiden rajatylittävistä sulautumisista 26.10.2005 annetun 
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2005/56/EY 
(EUVL L 310, s. 1) 16 artiklan 2 kohdan b alakohdan noudat­
tamisen edellyttämien toimenpiteiden jättäminen toteuttamatta 
säädetyssä määräajassa — Työntekijöiden osallistuminen
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