C 344/16

Euroopan unionin virallinen lehti

23.11.2013

3) Centrotherm Systemtechnik GmbH, sisdmarkkinoiden harmoni-
sointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) ja centrotherm
Clean Solutions GmbH & Co. KG vastaavat sekd ensimmdisen
oikeusasteen menettelyyn ettd valitusmenettelyyn liittyvistd omista
oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 80, 17.3.2012.

Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 10.10.2013

(Hoge Raad der Nederlandenin (Alankomaat) esittimi

ennakkoratkaisupyyntd) — Staatssecretaris van Financién
v. Pactor Vastgoed BV

(Asia C-622/11) (1)

(Kuudes arvonlisiverodirektiivi — 13 artiklan C kohta ja 20
artikla. — Kiintein omaisuuden luovutus — Oikeus
verotuksen valitsemiseen — Vihennysoikeus — Vihennysten
oikaiseminen —  Arvonlisiveron vihennyksen oikaisun
johdosta  maksettavien  summien  kantaminen = —
Verovelvollinen — Verovelvollinen, joka on muu kuin timin
vihennyksen alun perin tehnyt verovelvollinen ja joka ei ole
ollut mukana vihennyksen taustalla olevassa verollisessa
liiketoimessa)

(2013/C 344[25)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hoge Raad der Nederlanden

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Staatssecretaris van Financién

Vastapuoli: Pactor Vastgoed BV

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Hoge Raad der Nederlanden — Ji-
senvaltioiden litkevaihtoverolainsddddnnon yhdenmukaistami-
sesta — yhteinen arvonlisdverojirjestelma: yhdenmukainen mai-
rdytymisperuste — 17.5.1977 annetun kuudennen neuvoston
direktiivin 77/388/ETY (EYVL L 145, s. 1) 20 artiklan tulkinta
— Ostoihin sisdltyvin veron vihentiminen — Alun perin teh-
tyjen vahennysten oikaiseminen — Luovuttaja luovuttaa kiintedd
omaisuutta kiinteistoyhtiolle — Luovutus, jota osapuolet pitivat
verollisena liiketoimena sovellettavan lainsdddannon vastaisesti

Tuomiolauselma

Jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsiddannon yhdenmukaistamisesta —
yhteinen arvonlisaverojdrjestelmd: yhdenmukainen mddrdytymisperuste
— 17.5.1977 annettua kuudetta neuvoston direktiivia 77/388/ETY,
sellaisena kuin se on muutettuna 10.4.1995 annetulla neuvoston

direktiivilla 95/7EY, on tulkittava siten, ettd se on esteend sille, ettd
arvonlisiveron vihennyksen oikaisun johdosta maksettavat summat
kannetaan muulta kuin vahennyksen tehneeltd verovelvolliselta.

() EUVL C 73, 10.3.2012.

Unionin tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto) 26.9.2013

— Valittajina Polyelectrolyte Producers Group GEIE (PPG)

ja SNF SAS seki muina osapuolina Euroopan

kemikaalivirasto (ECHA), Alankomaiden kuningaskunta ja
Euroopan komissio

(Asia C-625/11 P) (1)
(Muutoksenhaku — Euroopan kemikaalivirasto (ECHA) —

Kemikaalien rekisterdinti, arviointi ja lupamenettelyt —
Asetus (EY) N:0 1907/2006 (REACH-asetus) — 57 ja 59

artikla. —  Luvanvaraiset aineet —  Akryyliamidin
tunnistaminen erityisti huolta aiheuttavaksi aineeksi —
Sisdllyttiminen  ehdotettujen  aineiden  luetteloon —
Julkaiseminen — Kanteen nostamisen mddrdaika —

Unionin yleisen tuomioistuimen tyojirjestyksen 102 artiklan

1 kohta — Piivimiidrd, josta timin mddrdajan on laskettava

alkavan kulua tilanteessa, jossa kanne nostetaan yksinomaan

internetissi julkaistusta pddtoksesti — Oikeusvarmuus —
Tehokas oikeussuoja)

(2013/C 344/26)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittajat: Polyelectrolyte Producers Group GEIE (PPG) (Bryssel,
Belgia) ja SNF SAS (Andrézieux-Bouthéon, Ranska) (edustajat:
avocat R. Cana ja avocat K. Van Maldegem)

Muut osapuolet: Euroopan kemikaalivirasto (ECHA) (asiamiehet:
M. Heikkild ja W. Broere, avustajanaan advocaat J. Stuyck),
Alankomaiden kuningaskunta (asiamiehet: C. Wissels ja B.
Koopman) ja Euroopan komissio (asiamiehet: P. Oliver ja E.
Manhaeve)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus unionin yleisen tuomioistuimen (seitsemds jaosto) asiassa
T-268/10, PPG ja SNF v. ECHA, 21.9.2011 antamasta maardyk-
sestd, jolla jitettiin tutkimatta kanne, jolla vaadittiin kumotta-
vaksi Euroopan kemikaaliviraston (ECHA) 30.3.2010 tekemd
pddtos, jolla akryyliamidi (EY nro 201-173-7) (CAS nro 79 06
1) tunnistettiin kemikaalien rekisteroinnistd, arvioinnista, lupa-
menettelyistd ja rajoituksista (REACH), Euroopan kemikaaliviras-
ton perustamisesta, direktiivin 1999/45/EY muuttamisesta seka
neuvoston asetuksen (ETY) N:o 793/93, komission asetuksen
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