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Kanne 16.12.2010 — Vivendi v. komissio
(Asia T-568/10)
(2011/C 72/32)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Vivendi (Pariisi, Ranska) (edustajat: asianajajat O. Fréget,
J-Y. Ollier ja M. Struys)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— esilld oleva kanne on otettava tutkittavaksi

— komission 1.10.2010 tekemd piddtos, jolla timi hylkési kan-

telun, jonka Vivendi oli tehnyt 2.3.2009 (rekister6ity nume-
rolla 2009/4267), koska se viitti Ranskan tasavallan rikko-
neen kilpailusta sdhkoisten viestintaverkkojen ja -palvelujen
markkinoilla 16.12.2002 annettua direktiivia 2002/77/EY ja
ndin ollen SEUT 106 artiklan 1 kohtaa, koska Ranska oli
myontinyt sddntelyyn perustuvan edun epaamalld ARCEP:Itd
oikeuden  kdyttdd valtuuksiaan perinteisen  toimijan
velvoittamiseksi palauttamaan toimijoille, jotka halusivat
pddsyoikeuden paikallisiin televerkkopalveluihin, kannetut
summat, jotka ylittivat todelliset kustannukset, jotka aiheu-
tuivat sellaisen palvelun tarjoamisesta, johon sovelletaan
kustannusldhtoisyytta.

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja esittdd nelja kanneperustetta.

1)

Ensimmdinen kanneperuste, joka koskee oikeudellista vir-
hettd direktiivissi 2002/77[EY (') tarkoitetun “erityisoike-
uden” madrittelyn osalta.

Toinen kanneperuste, joka koskee sitd, ettd komissio
laiminloi SEUT 106 artiklan 3 kohdan mukaista
valvontavelvoitettaan.

Kolmas kanneperuste, joka koskee oikeudellista virhettd,
koska komissio katsoi virheellisesti, ettd velvollisuus suun-
nata tiettyjd hintoja kustannuksia kohti ei perustu Euroopan
unionin direktiiviin, vaan se on kansallisen sddntelijin
vastuulla.

4)

—

Neljas kanneperuste, joka koskee oikeudellista virhettd,
koska komissio katsoi, ettd yksityisten toimijoiden oikeuksia
ei loukattu, koska ne saattoivat saattaa asian kansallisiin
kauppatuomioistuimiin France Télécomin kantamien liian
korkeiden summien palauttamiseksi, vaikka tillaisen asian
monimutkaisuus merkitsee sitd, ettd oikeutta palautukseen
ei voida kdyttad tdysimaardisesti ndissd tuomioistuimissa.

Kilpailusta sihkoisten viestintdverkkojen ja -palvelujen markkinoilla
16.9.2002 annettu komission direktiivi 2002/77/EY (EYVL L 249,
s. 21)

Kanne 21.12.2010 — komissio v. Commune de Millau

(Asia T-572/10)
(2011/C 72/33)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamies: S. Petrova avustajanaan
asianajaja E. Boutier)

Vastagja: Commune de Millau (Millau, Ranska)

Vaatimukset

Commune de Millaun (Millaun kunta) on katsottava olevan
yhteisvastuullisesti vastuussa sitoumuksista ja veloista, joita
Société déconomie mixte d'équipement de I'Aveyronilla
(SEMEA) on Euroopan komissioon nidhden

Millaun kunta on velvoitettava maksamaan yhteisvastuulli-
sesti SEMEA:n kanssa kantajalle 41 012 euroa pddomaa ja
korkoa 10.3.1992 tai toissijaisesti 27.4.1993 alkaen
laskettuna

korot on mairittavd padomitettaviksi

Millaun kunta on velvoitettava yhteisvastuullisesti SEMEA:n
kanssa maksamaan 5000 euroa SEMEA:n vidrinkdyttod
merkitsevin vastustuksen vuoksi

Milaun kunta on velvoitettava korvaamaan oikeudenkéynti-
kulut yhteisvastuullisesti SEMEA:n kanssa

esilld oleva asia on yhdistettdvi asiaan T-168/10, komissio v.
SEMEA.
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Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantajan esittdimit oikeudelliset perusteet ja padasialliset perus-
telut ovat samat kuin asiassa T-168/10, komissio v. SEMEA. (')
Komissio viittad lisiksi, ettd Milaun kunta on yhteisvastuullisesti
vastuussa SEMEA:n velan takaisinmaksusta, koska kyseinen
kunta on ottanut vastattavakseen SEMEA:n varat ja velat, mu-
kaan luettuna oikeusriidan perustana oleva SEMEA:n ja komis-
sion vilinen sopimus.

(") EUVL 2010, C 161, d. 48.

Kanne 29.12.2010 — Just Music Fernsehbetrieb v. SMHV
— France Télécom (Jukebox)

(Asia T-589/10)
(2011/C 72/34)

Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Just Music Fernsehbetrieb GmbH (Landshut, Saksa)
(edustaja: asianajaja T. Kaus)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli  valituslautakunnassa: France Télécom SA (Pariisi,
Ranska)

Vaatimukset

— Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) ensimmdisen valituslautakunnan 14.10.2010 asiassa
R 1408/2009-1 tekemd pditos on kumottava

— vastaaja on madrattivd kumoamaan viiteasiassa B 1304494
30.9.2010 tehty pditos ja hyviksyd rekisterdintihakemus
nro 6163778 kokonaisuudessaan

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut

— vastapuoli valituslautakunnassa on velvoitettava korvaamaan
valituslautakunnassa ja viiteosastossa kiydyistd menettelyistd
kantajalle aiheutuneet oikeudenkiyntikulut ja

— vaihtoehtoisesti asian kasittely on keskeytettivi, kunnes kan-
tajan 21.12.2010 SMHV:lle esittdma vaatimus aikaisemman
yhteison tavaramerkin N:o 3 693 108 julistamisesta menete-
tyksi on lopullisesti ratkaistu.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: Kantaja

Haettu yhteison tavaramerkki: Luokkiin 38 ja 41 kuuluvia palve-
luja varten tarkoitettu kuviomerkki “Jukebox” — yhteison tava-
ramerkkid koskeva hakemus N:o 6 163 778

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon vditemenettelyssi
on vedottu: Vastapuoli valituslautakunnassa

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssd on vedottu:
Luokkiin 9, 16, 35, 38, 41 ja 42 kuuluvia tavaroita ja palveluja
varten rekisteroity yhteison kuviomerkki N:o 3693 108
"JUKE BOX”

Viiteosaston ratkaisu: Vite hyvaksyttiin

Valituslautakunnan ratkaisu: Valitus hylattiin

Kanneperusteet: ~Kantaja katsoo, ettd riidanalainen piitos
on i) neuvoston asetuksen (EY) N:o 207/2009 15 artiklan ja
42 artiklan 2 kohdan vastainen, silli tavaramerkin
N:o 3693108 "JUKE BOX”, johon viitemenettelyssi on ve-
dottu, tosiasiallisesta kdytostd ei esitetty ndyttod, ii) neuvoston
asetuksen (EY) N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohdan
ja 65 artiklan 2 kohdan vastainen, silld valituslautakunta erehtyi,
kun se arvioi riitautetun tavaramerkin samankaltaisuutta, ja iii)
neuvoston asetuksen (EY) N:o 207/2009 78 artiklan vastainen,
silld valituslautakunta ei kdyttanyt tutkintavaltaansa eikd tayttd
toimivaltaansa

Kanne 27.12.2010 — Thesing ja Bloomberg Finance v. EKP
(Asia T-590/10)
(2011/C 72/35)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: Gabi Thesing ja Bloomberg Finance LP (Lontoo, Yhdis-
tynyt kuningaskunta) (edustajat: asianajajat M.H. Stephens ja
R.C. Lands)

Vastaaja: Euroopan keskuspankki

Vaatimukset

— Euroopan keskuspankin pditos, joka annettiin tiedoksi
17.9.2010 ja 21.10.2010 pdivatyilld kirjeilld ja jolla evidtddn
kantajien pyynto saada tutustua asiakirjoihin, on kumottava



