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Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki "TRUEWHITE” luokkaan
9 ja 11 kuuluvia tavaroita varten

Tutkijan padtts: Hakemuksen hylkddminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 207/2009 (') 4 artiklan, 7
artiklan 1 kohdan b alakohdan ja 7 artiklan 2 kohdan rikko-
minen, koska haettu yhteison tavaramerkki on erottamiskykyi-
nen.

Asetuksen (EY) N:o 207/2009 () 7 artiklan 1 kohdan ¢ alakoh-
dan ja 7 artiklan 2 kohdan rikkominen, koska haettu yhteison
tavaramerkki ei ole kuvaileva.

(") Yhteison tavaramerkisti 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 207/2009 (EUVL L 78, s. 1)

() Yhteison tavaramerkistd 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 207/2009 (EUVL L 78, s. 1)

Kanne 5.5.2010 — Deutscher Ring v. SMHV (Deutscher
Ring Sachversicherungs-AG)

(Asia T-209/10)
(2010/C 179/92)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Deutscher Ring Sachversicherungs-AG (Hampuri, Saksa)
(edustaja: asianajaja A. Busse)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vaatimukset

— Sisimarkkinoiden harmonisointiviraston ensimmaiisen vali-
tuslautakunnan (tavaramerkit ja mallit) 11.3.2010 asiassa
R 1290/2009-1 tekemd pddtés on kumottava ja tavara-
merkki on rekisterditivd hakemuksen mukaisesti

— SMHV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki "Deutscher Ring Sa-
chversicherungs-AG” luokkaan 36 kuuluvia palveluja varten

Tutkijan pddtds: Hakemuksen hylkddminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddaminen

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 207/2009 (*) 7 artiklan 1
kohdan b ja ¢ alakohdan rikkominen, koska kyseinen tavara-
merkki on erottamiskykyinen, eikd pelkdstddn kuvaileva.

(") Yhteison tavaramerkistd 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 207/2009 (EUVL L 78, s. 1).

Kanne 14.5.2010 — Autogrill Espaifia v. komissio
(Asia T-219/10)
(2010/C 179/93)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Autogrill Espafia SA (Madrid, Espanja) (edustajat: asian-
ajajat J. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, M. Muiloz de Juan
ja R. Calvo Salinero)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— kanteessa esitetyt kumoamisvaatimukset on otettava tutkit-
tavaksi

— komission 28.10.2009 tekemidn pédtoksen (valtiontuki
C 45/2007, ex NN 51/2007, ex CP 9/2007), joka koskee
omistusosuuden hankkimisesta ulkomaisissa kohteissa johtu-
van liikearvon kirjaamista kuluksi, 1 artiklan 1 kohta on
kumottava siltd osin kuin siind todetaan, ettd kodifioidun
yhteisoverolain (TRLIS) 12 §:n 5 momentti sisdltdd osateki-
joitd, joita pidetddn valtiontukena

— toissijaisesti mainitun paitoksen 4 artikla on kumottava siltd
osin kuin siind sovelletaan tukien takaisinperimisvelvoitetta
toimenpiteisiin, jotka on toteutettu ennen talld kanteella rii-
tautetun lopullisen péddtoksen julkaisemista EUVL:ssd

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.
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Talld kanteella riitautetussa paatoksessa katsotaan, ettd tukijdrjes-
telmd, jonka Espanja on toteuttanut TRLIS:n 12 §:n 5 momen-
tin mukaisesti ei sovellu yhteismarkkinoille, koska silli myon-
netddn tukea yhteison sisdisid hankintoja suorittaville tuensaa-
jille. Taltd osin on tdsmennettdvd, ettd edelli mainitussa pyka-
ldssd sallitaan sellaisen liikearvon kirjaaminen kuluksi, joka liit-
tyy yli 5 prosentin omistusosuuden hankintaan ulkomailla asu-
vista yhtioista.

Vaatimustensa tueksi kantaja esittdd seuraavat perusteet:

1) SEUT 107 artiklan 1 kohtaa on rikottu, koska riidanalaisessa
pditoksessd katsotaan, ettd esilld oleva toimenpide muodos-
taa valtiontukea. Kantajan mukaan komissio ei ole osoitta-
nut, ettd kyseessd olevalla verotuksellisella toimenpiteelld
suositaan “jotain yritystd tai tuotannonalaa”, niin kuin
SEUT 107 artiklan 1 kohdassa edellytetddn. Komissio on
ainoastaan olettanut, ettd kyseinen verotuksellinen toimen-
pide on valikoiva siitd syystd, ettd sitd sovelletaan ainoastaan
omistusosuuksien hankintaan ulkomaisista yhtioistd eikd nii-
den hankintaan kotimaisista yhtioistd. Kantajan mukaan
timi pddtelmd on virheellinen ja se muodostaa lisaksi kehi-
pdatelmin: se seikka, ettd esilld olevan toimenpiteen — ku-
ten kaikkien muidenkin verotuksellisten toimenpiteiden —
soveltaminen perustuu tiettyjen objektiivisten edellytysten
tdyttymiseen, ei tee tdstd toimenpiteestd valikoivaa oikeudel-
liselta tai tosiseikkojen kannalta arvioituna. Komission sovel-
tama itsestddnselvyyksiin perustuva paittely johtaa siihen,
ettd kaikkia verotuksellisia toimenpiteitd pidetddn ensisilma-
ykseltd valikoivina.

Lisaksi sekd toimenpidettd koskeva oikeudellinen arviointi
ettd Espanjan tasavallan esittdimit tilastotiedot vahvistavat
sen, ettd TRLIS:n 12 §n 5 momentti on oikeudelliselta ja
tosiseikkojen kannalta arvioituna yleinen toimenpide, joka
on avoin kaikille Espanjan yhteiséverotuksessa verovelvolli-
sille yhteisoille niiden koosta, luonteesta, toimialasta tai al-
kuperastd riippumatta.

Toisaalta TRLIS:n 12 §n 5 momentin ensi nikemiltd eri-
lainen kohtelu ei suinkaan muodosta valikoivaa etuutta,
vaan silld voidaan saattaa verotuksellisesti yhdenvertaiseen
asemaan kaikki toimenpiteet, joilla hankitaan kotimaisia tai
ulkomaisia osakkeita, koska siind tapauksessa, ettd rajat ylit-
tavid fuusioita ei voidakaan saattaa paitokseen, litkearvon
kirjaaminen kuluksi voidaan toteuttaa ainoastaan kansallis-
ella tasolla, mitd varten on olemassa timdn sallivia vero-
sdannoksid, ja TRLIS:n 12 §n 5 momentissa ainoastaan
laajennetaan tdimd mahdollisuus ulkomaisista yhti6istd han-
kittuihin omistusosuuksiin.

Toissijaisesti kantaja vaittdd, ettd komission pditos on suh-
teeton, silli sen soveltaminen madrdysvallan hankkimisiin
ulkomaisista yrityksistd olisi ainakin oltava samanlaista
kuin kansallisia fuusioita koskeviin tilanteisiin, ja ndin ollen
ndmi tilanteet olisivat oikeutettuja espanjan verojdrjestelmin
systematiikan ja johdonmukaisuuden perusteella.

2) SEUT 107 artiklan 1 kohtaa on rikottu, koska kyseessd
olevan toimenpiteen tuensaajan yksiloinnissd on tapahtunut
oikeudellinen virhe.

Toissijaisesti kantaja toteaa, ettd vaikka asiassa katsottaisiin-
kin, ettd TRLIS:n 12 §n 5 momenttiin sisltyy valtiontukea
merkitsevid osatekijoitd, komission olisi tullut suorittaa kat-
tava taloudellinen arviointi niiden toimijoiden méarittdmi-
seksi, jotka ovat hyotyneet tukijdrjestelméstd. Kantaja katsoo,
ettd joka tapauksessa timin tuen edunsaajia (omistusosuuk-
sien kohtuuttoman hinnan muodossa), ovat ndiden omis-
tusosuuksien myyjat eivitkd komission vdittimalld tavalla
espanjalaiset yhtiot, joihin toimenpidettd on sovellettu.

3) Lopuksi kantaja vetoaa luottamuksensuojan periaatteen
loukkaamiseen siltd osin kuin kyse on tuen takaisinperimis-
velvoitteen ajallisesta soveltamisesta.

Kanne 18.5.2010 — Iberdrola v. komissio
(Asia T-221/10)
(2010/C 179/94)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Iberdrola (Bilbao, Espanja) (edustajat: asianajajat J. Ruiz
Calzado, M. Nuilez Miller ja J. Dominguez Pérez)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— kanteen kohteena olevan paitoksen 1 artiklan 1 kohta on
kumottava

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Esilld olevan kanteen kohteena oleva pditds on sama, joka on
riitautettu asiassa T-219/10, Autogrill Espafia vastaan komissio.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut vastaavat tuossa
asiassa esitettyjd. Kantaja esittda erityisesti seuraavaa:

— komissio on tehnyt ilmeisen arviointivirheen katsoessaan,
ettd TRLIS:n 12 §n 5 momentissa sdddetty toimi on valti-
ontuki, joka ei sovellu sisimarkkinoille. Komissio ei niet ole
ottanut huomioon kyseisestd toimesta aiheutuvia positiivisia
vaikutuksia, ja se on jittinyt huomiotta toimen edullisen
vaikutuksen perustamissopimuksen muilla artikloilla tavoi-
teltujen pddmairien saavuttamiselle.



