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Kantajan kolmas, neljds ja viides kanneperuste ovat identtisid
sen asiassa T-148/10 esittimidn ensimmadisen, toisen ja kolman-
nen kanneperusteen kanssa ja ne koskevat loukkauksia, joihin
komission viitetddn syyllistyneen sen tehdessd 9 artiklan mukai-
sen paitoksen, jolla tiettyjen sitoumusten noudattaminen mai-
rattiin Rambusta velvoittavaksi.

(") Perustamissopimuksen 81 ja 82 artiklassa vahvistettujen kilpailu-
sddntojen tdytintoonpanosta 16.12.2002 annettu neuvoston asetus
(EY) N:o 1/2003 (EYVL 2003, L 1, s. 1)

Kanne 26.3.2010 — Telefénica O2 Germany v. SMHV —
Loopia (LOOPIA)

(Asia T-150/10)
(2010/C 148/71)
Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Teleféonica O2 Germany GmbH & Co. OHG (Miinchen,
Saksa) (edustajat: asianajajat A. Fottner ja M. Miiller)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Loopia AB (Visterds, Ruotsi)

Vaatimukset

— Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) ensimmdisen valituslautakunnan 12.1.2010 asiassa
R 1812/2008-1 tekemd pditos on kumottava ja

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut,
valitusmenettelystd aiheutuneet oikeudenkdyntikulut mukaan
lukien.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: Vastapuoli valituslautakunnassa

Haettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki "Loopia” luokkaan 42
kuuluvia palveluita varten

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon vditemenettelyssi
on vedottu: Kantaja

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
Saksassa rekisteroity sanamerkki "LOOP” luokkiin 9, 38 ja 42
kuuluvia tavaroita ja palveluita varten, yhteison tavaramerkiksi
rekisterdity sanamerkki "LOOP” luokkiin 9, 16, 35, 38 ja 42
kuuluvia tavaroita ja palveluita varten ja yhteison tavaramerkiksi
rekisteroity sanamerkki "LOOPY” luokkiin 9, 38 ja 42 kuuluvia
tavaroita ja palveluita varten

Viiteosaston ratkaisu: Viitteen hyviksyminen kaikkien riidanala-
isten tavaroiden osalta

Valituslautakunnan ratkaisu: Riidanalaisen pédtoksen kumoami-
nen, véitteen hylkdiminen ja hakemuksen hyviksyminen

Kanneperusteet: Neuvoston asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1
kohdan b alakohtaa on rikottu, koska valituslautakunta katsoi
virheellisesti, ettd kyseisten tavaramerkkien valilld ei ole sekaan-
nusvaaraa.

Kanne 1.4.2010 — Bank Nederlandse Gemeenten
v. komissio

(Asia T-151/10)
(2010/C 148/72)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Bank Nederlandse Gemeenten (Haag, Alankomaat)
(edustaja: asianajaja B. Drijber)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— komission 15.12.2009 tekemd pddtos K(2009) 9963 on
kumottava siltd osin kuin on kyse komission toteamuksesta
siitd, ettd kiinteistoyhtididen mahdollisuutta saada lainaa
Bank Nederlandse Gemeenten NV:lta on pidettivdi SEUT
107 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuna valtiontukena
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— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantaja vaatii kanteessaan unionin yleistd tuomioistuinta ku-
moamaan valtiontuista nro E 2/2005 ja N 642/2009 — Alan-
komaat, Kiinteistoyhtioille myonnetty olemassa oleva tuki ja
erityinen valtiontuki 15.12.2009 tehdyn komission paitoksen
K(2009) 9963 lopullinen.

Kantaja viittad kanteensa tueksi ensinndkin, ettd kanteen koh-
teena oleva pddtds on ristiriidassa SEUT 107 artiklan 1 kohdan
kanssa, koska komission pditelmi siitd, ettd kantajan myonti-
mat lainat merkitsivit valtiontukea, perustui vastuun kohdenta-
mista koskevan periaatteen virheelliseen tulkintaan.

Kanteen kohteena oleva pddtos on toiseksi SEUT 107 artiklan 1
kohdan vastainen sen takia, ettd komission paitelma siitd, ettd
kantajan myontdmat lainat eivit olleet markkinaehtojen mukai-
sia ja ettd ne merkitsivit ndin ollen edun myontimistd, perustui
tosiseikkojen virheelliseen tulkintaan.

Kantaja toteaa kolmanneksi, ettd komissio laiminloi perustelu-
velvollisuuden ja huolenpitovelvollisuutensa, koska huolimatta
sellaisista kyseisid lainoja koskevista viitteistd, joita Alankomai-
den viranomaiset esittivit, komissio totesi asiaa mitenkaan tut-
kimatta, ettid lainat merkitsivit valtiontukea.

Kanne 30.3.2010 — EI Corte Inglés v. SMHV — Azzedine
Alaia (ALIA)

(Asia T-152/10)
(2010/C 148]73)
Kannekirjelman kieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: El Corte Inglés (Madrid, Espanja) (edustajat: asianajajat
J. Rivas Zurdo, M Lopez Camba ja E. Seijo Veiguela)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Azzedine Alaia (Pariisi, Ranska)

Vaatimukset

— SMHV:n neljdnnen valituslautakunnan paitos on kumottava

— vastaaja tai vastapuoli, jotka vaativat kanteen hylkdamistd,
on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: kantaja.

Haettu yhteisn tavaramerkki: sanamerkki "ALIA” (rekisterdintiha-
kemus nro 3 788 999) luokkiin 3, 14, 18 ja 25 kuuluvia tava-
roita varten.

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon vditemenettelyssd
on vedottu: ranskalainen yhtié Azzedine Alaia.

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon viitemenettelyssi on vedottu:
kansainvilinen sanamerkki "ALAIA” (nro 773 126) luokkiin 3,
18 ja 25 kuuluvia tavaroita varten; yhteison kuviomerkki, johon
sisiltyy sanaosa "ALAIA” (nro 3 485 166) luokkiin 16, 20 ja 25
kuuluvia tavaroita ja palveluja varten ja aikaisempi rekisteroima-
ton tavaramerkki "ALAIA” vaatteiden, naisille tarkoitettujen
tuotteiden sekd muotisomisteiden valmistusta ja myyntid varten.

Viiteosaston ratkaisu: Vdite hyvaksytddn osittain.

Valituslautakunnan ratkaisu: Valitus hylatdan.

Kanneperusteet:  Yhteison —tavaramerkistd annetun asetuksen
N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on tulkittu
virheellisesti.



