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UNIONIN YLEISEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (neljas jaosto)

16 pdivana syyskuuta 2013 *

Kilpailu — Kartellit tai muut yhteistoimintajérjestelyt — Kylpyhuonekalusteiden Belgian, Saksan,
Ranskan, Italian, Alankomaiden ja Itdvallan markkinat — Paitos, jossa todetaan SEUT 101 artiklan ja
ETA-sopimuksen 53 artiklan rikkominen — Hinnankorotusten koordinointi ja arkaluonteisten
kaupallisten tietojen vaihtaminen — Kilpailusddntojen rikkomista merkitsevéstd toiminnasta vastuuseen
joutuminen — Sakot — Sakkojen médrédn laskennasta annetut vuoden 2006 suuntaviivat —
Rikkomisen vakavuus — Kertoimet — Lieventévit seikat — Sakon maéérin alentaminen —
Merkittava lisdarvo

Asiassa T-408/10,

Roca Sanitario, SA, kotipaikka Barcelona (Espanja), edustajinaan asianajajat ]. Folguera Crespo ja
M. Merola,

kantajana,
vastaan

Euroopan komissio, asiamiehinddn aluksi F. Castillo de la Torre, A. Antoniadis ja F. Castilla
Contreras, sittemmin Castillo de la Torre, Antoniadis ja F. Jimeno Fernandez,

vastaajana,
jossa unionin yleistd tuomioistuinta vaaditaan kumoamaan osittain SEUT 101 artiklan ja
ETA-sopimuksen 53 artiklan mukaisesta menettelystd (Asia COMP/39.092 - Kylpyhuonekalusteet)
23.6.2010 annettu komission pdatos K (2010) 4185 lopullinen ja toissijaisesti alentamaan kyseiselld
péaatokselld kantajalle maaratyn sakon maéras,

UNIONIN YLEINEN TUOMIOISTUIN (neljés jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja I. Pelikdnovd sekd tuomarit K. Jirimée (esittelevé
tuomari) ja M. van der Woude,

kirjaaja: johtava hallintovirkamies J. Palacio Gonzélez,
ottaen huomioon kirjallisessa késittelyssd ja 6.3.2013 pidetyssé istunnossa esitetyn,

on antanut seuraavan

* Oikeudenkayntikieli: espanja.
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TUOMIO 16.9.2013 — ASIA T-408/10 (OTTEITA)
ROCA SANITARIO v. KOMISSIO

tuomion !

Oikeudenkidyntimenettely ja asianosaisten vaatimukset

Kantaja nosti nyt késiteltdavand olevan kanteen unionin yleisen tuomioistuimen kirjaamoon 8.9.2010
jatetyllda kannekirjelmalla.

Unionin yleinen tuomioistuin (neljds jaosto) pditti esittelevin tuomarin kertomuksen perusteella
aloittaa suullisen kasittelyn ja esitti unionin yleisen tuomioistuimen tyojérjestyksen 64 artiklan
mukaisena prosessinjohtotoimena kahdelle asianosaiselle kirjallisia kysymyksid, joihin ne vastasivat
asetetussa madraajassa.

Asianosaisten lausumat ja vastaukset unionin yleisen tuomioistuimen suullisiin kysymyksiin kuultiin
6.3.2013 pidetyssd istunnossa.

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— kumoaa riidanalaisen paitoksen 1, 2 ja 4 artiklan siltd osin kuin ne koskevat kantajaa
— toissijaisesti alentaa kantajalle méaréatyn sakon maaraa

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Komissio vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— hylkéaa kanteen

— velvoittaa kantajan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudellinen arviointi

2. Toissijaisesti esitetyt vaatimukset, jotka koskevat kantajalle mdcdrdtyn sakon mddrdn alentamista

Toinen vdite, joka koskee alennuksia, jotka kantajan tytiryhtiolle mahdollisesti myonnetddin

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin myontéa sille sakon méadrén alennukset, jotka yhdelle
sen tytaryhtioistda mahdollisesti myonnetddn kanteissa, jotka on nostettu asiassa T-411/10, Laufen
Austria vastaan komissio ja asiassa T-412/10, Roca vastaan komissio. Jos nimittdin kantajan vastuu
perustuu pelkéstddn siihen, ettd se muodosti yhden ainoan yrityksen tytaryhtididensa Roca Francen ja
Laufen Austrian kanssa, kuten komissio viittdd riidanalaisessa péaatoksessd, kantajaan on sen mukaan
sovellettava kaikkia yhteisvastuullisesti méadratyn sakon maérén alennuksia, jotka kyseiselle tytdryhtiolle
tdman nostaman kanteen yhteydessa mahdollisesti myonnetéén.

1 — Téstd tuomiosta on otettu tihdn vain kohdat, joiden julkaisemista unionin yleinen tuomioistuin pitaé aiheellisena.
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Vetoamatta muodollisesti tdimén argumentin tutkimatta jdttimiseen komissio vaittdd lahinnd, ettd
kantaja ei voi tyytyd viittaamaan argumentteihin, jotka sen tytaryhtiot Roca France ja Laufen Austria
esittivit omissa kanteissaan, hyotydkseen sakon maddrdn alennuksista, jotka ndille mahdollisesti
myonnetaan.

Vastauksena unionin yleisen tuomioistuimen suullisessa kasittelyssd esittdmiin kysymyksiin asiassa
C-286/11 P, komissio vastaan Tomkins, 22.1.2013 annetun tuomion vaikutuksesta tdmdn argumentin
arviointiin komissio lisdsi, ettd kyseisen tuomion mukaan ainoastaan tilanteessa, jossa emoyhtio ja
tytaryhtio esittdvdat omissa kanteissaan samankaltaisia kanneperusteita, unionin yleinen tuomioistuin
voi soveltaa tytdryhtiolle myonnettyd sakon méadrian alennusta myds emoyhtioon. Kyseisestd tuomiosta
ei sen sijaan komission mukaan seuraa minkéddnlaista tytdryhtiolle sen nostamassa kanteessa
myonnetyn sakon madrin alentamisen automaatista laajentamista koskemaan emoyhtiota.

Asianosaisten argumentit huomioiden ensin on tarkasteltava kantajan sakon médran alentamista
koskevien vaatimustensa tueksi esittimén toisen argumentin tutkittavaksi ottamista ennen kuin
tarkastellaan sitd, onko kyseinen argumentti perusteltu.

Toisen argumentin tutkittavaksi ottaminen

Tastd on muistutettava, ettd Euroopan unionin tuomioistuimen perussddnnén 21 artiklan ja
tyojarjestyksen 44 artiklan 1 kohdan c alakohdan mukaan kanteessa on mainittava riidan kohde ja
yhteenveto seikoista, joihin kanne perustuu.

Oikeuskdytdinnon mukaan ndiden mainintojen on oltava riittavén selkeitd ja tdsmallisig, jotta vastaaja
voi valmistella puolustuksensa ja jotta unionin yleinen tuomioistuin voi ratkaista kanteen. Sama
koskee kaikkia vaatimuksia, joiden yhteydessd on esitettéva perusteet ja perustelut, jotka mahdollistavat
sen, ettd sekd vastaaja ettd tuomioistuin voivat arvioida, ovatko ne perusteltuja (asia T-43/92, Dunlop
Slazenger v. komissio, tuomio 7.7.1994, Kok., s. 1I-441, 183 kohta). Kanteen tutkittavaksi ottamisen
edellytyksend on, ettd ne olennaiset tosiseikat ja oikeudelliset seikat, joihin kanne perustuu, kayvit ilmi
ainakin padpiirteittdin itse kannekirjelmén tekstistd, kunhan ne on esitetty johdonmukaisesti ja
ymmarrettavésti. Kannekirjelmda voidaan tukea ja tdydentdd tietyiltd osin viittaamalla sen liitteend
olevien asiakirjojen kohtiin, mutta viittaamalla yleisluonteisesti joihinkin asiakirjoihin, vaikka ne
olisivatkin kannekirjelmédn liitteind, ei korjata sitd, ettd kanteessa ei ole mainittu olennaisia
oikeudellisia perusteita ja perusteluja, jotka siind on edelld mainittujen méérdysten mukaan esitettdva
(ks. asia T-201/04, Microsoft v. komissio, tuomio 17.9.2007, Kok., s. I1I-3601, 94 kohta
oikeuskaytantoviittauksineen).

Kasiteltavdssd asiassa on todettava, ettd toisella argumentilla, jonka kantaja esittdd tukeakseen
vaatimuksiaan sakon miirén alentamisesta, kantaja ei — toisin kuin komissio viittda — tyydy viittamaan
kirjelmiin, jotka sen tytdryhtiot Roca France ja Laufen Austria esittivit omien kanteidensa yhteydessa.
Kantaja pédinvastoin tukee nimenomaisesti kyseistd argumenttia vaittdmalld, ettd koska sen katsottiin
olevan vastuussa kyseisten tytaryhtididen kilpailunvastaisista toimista yksinomaan siksi, ettd se on
niiden emoyhtio, sille yhteisvastuullisesti maaratty sakko on pelkkd heijastuma téstd yhteisvastuusta.
Kantaja kehitteli ndin ollen omat perustelunsa, joiden mukaan se katsoo, etti se voi emoyhtiona
hyotyd sen tytaryhtidille mahdollisesti myOonnettavéista sakon maérén alentamisesta, eikd sen tarvitse
osoittaa — toisin kuin sen tytdryhtididen — komission tehneen virheen kyseisen sakon maérin
laskemisessa.

Tassa tilanteessa on hylattava komission argumentti, jonka mukaan kantajan sakon méaran alentamista
koskevien vaatimustensa tueksi esittdmé toinen argumentti on jatettdava tutkimatta.

ECLIL:EU:T:2013:440 3



197

198

199

200

201

202

203

204

205

TUOMIO 16.9.2013 — ASIA T-408/10 (OTTEITA)
ROCA SANITARIO v. KOMISSIO

Toisen argumentin perusteltavuus

Ensiksi on todettava, ettd asiassa T-411/10, Laufen Austria vastaan komissio tdnddn antamallaan
tuomiolla unionin yleinen tuomioistuin hylkdsi Laufen Austrian vaatimuksen, joka koski sille
riidanalaisen péétoksen 2 artiklan 4 kohdan a ja c alakohdassa méérédtyn sakon madrdn alentamista.

Tassd tilanteessa kantajan sakon maédrén alentamista koskevien vaatimustensa tueksi esittdmé toinen
argumentti on hyldttava tehottomana siltd osin kuin se koskee Laufen Austrialle mahdollisesti
myonnettidvan sakon madran alentamisen soveltamista kantajaan.

Toiseksi on todettava, ettd asiassa T-412/10, Roca vastaan komissio ténddn antamallaan tuomiolla
unionin yleinen tuomioistuin alensi Roca Francelle ja kantajalle riidanalaisen paétoksen
2 artiklan 4 kohdan b alakohdan nojalla yhteisvastuullisesti méérédtyn sakon mééraa komission Roca
Francen vuoden 2002 yhteistyotiedonantoon perustuvan sakon méérén alentamispyyntonséa yhteydessa
esittimien seikkojen arvioinnissa tekemdn virheen vuoksi. Tissd tilanteessa unionin yleinen
tuomioistuin vahvisti riidanalaisen p&aatoksen 2 artiklan 4 kohdan b alakohdassa Roca Francelle
yhteisvastuullisesti kantajan kanssa madrdtyn sakon madrdksi 6298 000 euroa alennettuaan sakon
madrad kuudella prosentilla.

Kun otetaan huomioon asianosaisten argumentit, jotka esitetddn tdmén tuomion 189-191 kohdassa, on
ndin ollen selvitettivd, voidaanko kantajalle myontda yksinomaan emoyhtiond, jonka katsottiin olevan
yhteisvastuussa tdmén tuomion 199 kohdassa tarkoitetun sakon maksamisesta, sama sakon mé&dran
alennus, kuten se vaatii.

Tastd on todettava, ettd oikeuskdytdnnon mukaan tilanteessa, jossa emoyhtio ei ole osallistunut
konkreettisesti kartelliin ja jossa sen vastuu perustuu yksinomaan sen tytdryhtion kyseiseen kartelliin
osallistumiseen, emoyhtion vastuu on tytdryhtion vastuuseen néhden tdysin johdannainen, liitdinnédinen
ja siitd riippuvainen (ks. vastaavasti edellda 191 kohdassa mainittu asia komissio v. Tomkins, tuomion
39 kohta), eikd sen vastuu voi ndin ollen olla suurempi kuin sen tytdryhtion vastuu (ks. vastaavasti asia
T-382/06, Tomkins v. komissio, tuomio 24.3.2011, Kok. s. II-1157, 38 kohta, joka pysytettiin
muutoksenhaussa edelld 191 kohdassa mainitussa asiassa komissio v. Tomkins annetussa tuomiossa,
39 kohta).

Késiteltdvassd asiassa on muistutettava, ettd kantaja ei osallistunut konkreettisesti todettuun
rikkomiseen. Sen katsottiin nimittdin olevan vastuussa Roca Francen toimista yksinomaan emoyhtiona,
joka omistaa tytdaryhtionsd kokonaan.

Téssd tilanteessa on todettava, ettd koska kasiteltivdssd asiassa kantajan vastuu on tytdryhtion
vastuuseen ndhden tdysin johdannainen, liitinndinen ja siitd riippuvainen, eikd se ndin ollen voi tdméan
tuomion 201 kohdassa mainitun oikeuskdytdinnon mukaan olla suurempi kuin tytdryhtion vastuu,
kantajan vaatimusten mukaisesti sen vaatimus siitd, ettd sille myonnetddn Roca Francen saama sakon
maddrdn alennus, on hyviksyttava.

Tatd paatelmdd ei voida kyseenalaistaa komission argumenteilla.

Komissio vetoaa ensinndkin asiassa C-310/97 P, komissio vastaan AssiDomdn Kraft Products ym.,
14.9.1999 annettuun tuomioon (Kok., s. I-5363) ja yhdistetyissd asioissa C-201/09 P ja C-216/09 P,
ArcelorMittal Luxembourg vastaan komissio ja komissio vastaan ArcelorMittal Luxembourg, 29.3.2011
annettuun tuomioon (Kok., s. 1-2239, 142 kohta) ja vaittdd, ettd jos kantaja ei ole esittinyt
minkéénlaista argumenttia sille yhteisvastuullisesti maaratystd sakosta, riidanalainen padtos on sen
osalta lainvoimainen siltd osin kuin siind méaardtddn kantajalle sakko riippumatta yhdelle sen
tytaryhtioistd ndiden nostamien kanteiden yhteydessd mahdollisesti myonnetystd sakon maédrin
alentamisesta.
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Tastd on huomautettava, ettd tdman tuomion 205 kohdassa mainituissa tuomioissa katsottiin, ettd jos
se, jolle tietty pddtds on osoitettu, pddttdd nostaa tdstd padtoksestd kumoamiskanteen, unionin
tuomioistuinten késiteltdviksi on saatettu vain ne paatoksen osat, jotka koskevat titd adressaattia. Sitd
vastoin osat, jotka koskevat muita adressaatteja ja joista ei ole valitettu, eivét ole sen asian kohteena,
joka on saatettu unionin tuomioistuinten ratkaistavaksi (edelld 205 kohdassa mainittu asia komissio v.
AssiDomén Kraft Products ym., tuomion 53 kohta ja edelld 205 kohdassa mainitut yhdistetyt asiat
ArcelorMittal Luxembourg v. komissio ja komissio v. ArcelorMittal Luxembourg ym., tuomion
142 kohta).

Yhtaaltd on huomautettava, ettei edelld mainitulla oikeuskédytdnnolla ole merkitystd tdssd asiassa. Se
nimittdin koskee paidtoksen osittaisen kumoamisen vaikutuksia. Silld ei ndin ollen voida kyseenalaistaa
ndkemystd, jonka mukaan tilanteessa, jossa emoyhtion vastuu johtuu puhtaasti sen tytdryhtion
vastuusta, emoyhtion vastuu ei voi olla suurempi kuin tytdryhtion vastuu (ks. vastaavasti edelld
191 kohdassa mainittu asia komissio v. Tomkins, tuomion 46-50 kohta). Téssa tilanteessa unionin
yleinen tuomioistuin voi soveltaa emoyhtioon sen nostaman kanteen yhteydessd ja siltd osin kuin
emoyhtié on tdtd vaatinut unionin yleisen tuomioistuimen tytaryhtiolle timén nostaman kanteen
yhteydessa mahdollisesti myontdméd sakon méérén alennusta.

Toisaalta sikili kuin komission argumentti on ymmarrettdva siten, ettd silld pyritdédn osoittamaan, ettd
jos unionin yleinen tuomioistuin hyviksyy kantajan sakon méédrdn alentamista koskevien
vaatimustensa tueksi esittdmdn toisen argumentin, se lausuu ultra petita, on muistutettava — kuten
tamén tuomion 195 kohdassa todettiin —, ettd kantaja esitti toisessa vaatimuksessaan, joka koski
toissijaisesti sille médrdtyn sakon madrdn alentamista, perustelut kyseisen argumentin tueksi. Téssé
asiassa unionin yleinen tuomioistuin alentaa nidin ollen kantajan sakon médarda kyseisten perustelujen
eikd viran puolesta esitettyjen perusteiden perusteella.

Vastauksena unionin yleisen tuomioistuimen suulliseen kysymykseen komissio viitti lahinnd, ettd
tytaryhtiolle tdmén kanteen yhteydessi myonnetyn sakon maéédrdn alentamisen laajentaminen
koskemaan myods emoyhtiotd edellyttdd sitd, ettd emo- ja tytdryhtio esittdvit omissa kanteissaan
samankaltaisia kanneperusteita, kuten timén tuomion 191 kohdassa mainitussa asiassa komissio
vastaan Tomkins annetun tuomion 56 kohdasta ilmenee. Kisiteltdvissd asiassa kantaja ei komission
mukaan kuitenkaan vedonnut virheeseen, jonka se katsoo komission tehneen kantajalle
yhteisvastuullisesti sen tytdryhtididen kanssa maérityn sakon maéran laskennassa.

Tastd on huomattava, ettd tdimén tuomion 191 kohdassa mainitussa asiassa komissio vastaan Tomkins
antamansa tuomion 56 kohdassa unionin tuomioistuin vahvisti, ettd koska Tomkins plc ei ollut
vedonnut virheeseen varoittavan vaikutuksen varmistamiseksi vahvistetun korotuskertoimen
soveltamisessa, unionin yleinen tuomioistuin ei perustellusti ollut ulottanut sakon miéarén alentamista
emoyhtioon sen nostaman kanteen yhteydessd, vaikka Pegler Ltd:n, joka oli Tombkinsin tytaryhtio,
nostamassa kanteessa unionin yleinen tuomioistuin oli alentanut sakon madadrda téllaisen virheen
todettuaan (asia T-386/06, Pegler v. komissio, tuomio 24.3.2011, Kok, s. I1I-1267, 134 ja 144 kohta),

Vaikka kasiteltdvdssd asiassa on totta, ettd kantaja ei ole vedonnut minkédnlaiseen virheeseen, johon
komissio olisi sen mukaan syyllistynyt sille Roca Francen kanssa yhteisvastuullisesti madaratyn sakon
madrdn laskemisessa, on kuitenkin huomattava, ettd toisin kuin tdmén tuomion 191 kohdassa
mainitussa asiassa komissio vastaan Tomkins annetun tuomion 56 kohdassa tarkoitetussa tilanteessa
kantaja esitti muodollisesti argumentin, jolla se vaati unionin tuomioistuinta soveltamaan siihen
yhdelle sen tytdryhtioistd mahdollisesti myonnettivdan sakon mdadrdn alentamista. Kyseisen tuomion
56 kohdassa esitettyja nikemyksid ei ndin ollen voida siirtdaa kasiteltavaan asiaan.

Tassd tilanteessa kantajan sakon médran alentamista koskevien vaatimustensa tueksi esittimé toinen

argumentti on hyviksyttdva sikdli kuin kantaja vaatii, ettd siihen sovelletaan Roca Francelle
myonnettyd sakon madran alentamista.
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213 Riidanalaisen paatoksen 2 artiklan 4 kohdan b alakohdassa kantajalle yhteisvastuullisesti Roca Francen
kanssa maardtyn sakon méadrdd on ndin ollen alennettava kuusi prosenttia eli 402 000 euroa. Unionin
yleinen tuomioistuin vahvistaa ndin ollen sakon maarédksi 6 298 000 euroa.

Niilla perusteilla
UNIONIN YLEINEN TUOMIOISTUIN (neljés jaosto)

on ratkaissut asian seuraavasti:

1) SEUT 101 artiklan ja ETA-sopimuksen 53 artiklan mukaisesta menettelystd (Asia
COMP/39.092 - Kylpyhuonekalusteet) 23.6.2010 annetun komission péaidtoksen K(2010)
4185 lopullinen 2 artiklan 4 kohdan b alakohdassa yhteisvastuullisesti Roca Sanitario, SA:lle
mairiatyn sakon méaira on 6 298 000 euroa.

2) Kanne hylidtidn muilta osin.

3) Euroopan komissio vastaa omista oikeudenkiyntikuluistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan
vksi kolmasosa Roca Sanitarion oikeudenkiyntikuluista.

4) Roca Sanitario vastaa kahdesta kolmasosasta omista oikeudenkdyntikuluistaan.
Pelikdnova Jiriméae Van der Woude
Julistettiin Luxemburgissa 16 paivina syyskuuta 2013.

Allekirjoitukset
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