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3) Unionin yleinen tuomioistuin tulkitsi asetuksen N:o a) yhteison ajokortista 29.7.1991 annetun neuvoston direktii-
659/1999 10 artiklan 3 kohtaa ja 13 artiklan 1 kohdan 3 vin 91/439/ETY (') 1 artiklan 2 kohtaa, luettuna yhdessd 8
alakohtaa virheellisesti, kun se ei ottanut huomioon, etti artiklan 4 kohdan toisen virkkeen kanssa,
tietojen antamista koskevalla médraykselld on vilittomid vai-
kutuksia jasenvaltion ja yrityksen, jota asia koskee, oikeus-
asemaan myos siksi, ettd asetuksen N:o 659/1999 13 artik-
lan 1 kohdan 3 alakohdassa mahdollistetaan se, ettd komis- b) ajokorteista 20.12.2006 annetun Euroopan parlamentin ja
sio voi tehdd mahdollista valtiontukea koskevan pditoksen neuvoston  direktiivin  2006/126/EY  (uudelleenlaadittu
kéytettavissddn olevien tietojen perusteella siind tapauksessa, teksti) () 2 artiklan 1 kohtaa, luettuna yhdessi 11 artiklan
ettd tietojenantamismdaardystd ei noudateta. Tastd johtuva 4 kohdan kanssa,
komission todistustaakan keventyminen johtaisi kyseisen
yrityksen, jonka on oikeuksiensa turvaamiseksi todellisuu-
dessa pakko antaa pyydetyt tiedot, menettelyllisen aseman
olennaiseen huonontumiseen. .
tulkittava

4) Unionin yleinen tuomioistuin teki tistd syysti myos oike-
udellisen virheen, koska se hylkisi viitteen siité, ettd tietojen
antamista koskevalla mairdykselld on oikeusvaikutuksia, silld 1) siten, ettd ne ovat esteend jasenvaltion (vastaanottava valtio)
perusteella, ettd kyse on vain lopullisen pddtoksen valmis- kieltaytymiselle toisen jdsenvaltion (myontéjavaltio) myonta-
teluun kuuluvasta vilipadtoksestd. Unionin yleinen tuomiois- man ajokortin tunnustamisesta omalla alueellaan, jos ajokor-
tuin ei ottanut tdltd osin huomioon, ettd timd ei sulje pois tin saamista myontdjavaltiossa on edeltinyt ajokorttihake-
mahdollisuutta kanteen nostamiseen kyseisestd paatoksestd, muksen hylkddminen vastaanottavassa valtiossa, koska fyy-
jos vilipaatokseksi viitetystd toimesta — kuten asetuksen siset ja henkiset edellytykset moottoriajoneuvon turvalliseen
N:o 659/1999 10 artiklan 3 kohdan mukaisesta pddtoksestd kuljettamiseen eivat tayty
— seuraa kielteisid oikeusvaikutuksia.

5) Unionin yleinen tuomioistuin ei ottanut myoskaan riittavasti . o . o
huomioon, ettd niitd sddntdjenvastaisuuksia, jotka komissio 2) jos vastaus on myontdva: siten, ettd ne ovat esteend jasen-
teki, kun se antoi tietojenantamismaarayksen, ei olisi voitu V.a1t1on (vastaanottava Val.go)..k1§1tayFymlsglle toisen Jasgnval-
kasitelld riittavasti menettelyn paittavastd paatoksestd nos- tion (rnyonta)avaltu?) myontaman ajok'ortm tqpngsﬁam@esta
tettavassa kanteessa erityisesti, koska siind on kiellettyd ve- omalla zilueellgan, Jos ajokortin saamista rpyontajavaltlossa
dota tosiseikaston epitiydellisyyteen. Lisdksi yritykselle, jota on edeltar}yt a)okorttlhake_muksen hyl_kaammen vastaanotta-
asia koskee, voi aiheutua — kuten esilld olevassa tapauksessa vassa valtiossa, koska. fyysiset ja hen.lqset e(.ie'l'lyt).r.kset moot-
— huomattavia ajankaytollisid ja taloudellisia rasitteita sadn- Lona)oneuxl/on tuwalli{see{l kuljettamxseﬂen f_l_vatl tayty ja ajo-
tojenvastaisen tietojenantamismadrdyksen viliaikaisesti nou- ortissa olevat merkinnat, muut myontajavaltion antamat
dattamisesta. kiistattomat tiedot tai muut tiedot, joiden paikkansapita-

vyyttd ei ole syytd epdilld, erityisesti mahdolliset ajokortin
haltijan itse antamat tiedot tai vastaanottavalla valtiolla muu-
ten olevat varmat tiedot osoittavat, ettei direktiivin
91/439(ETY 7 artiklan 1 kohdan b alakohdassa ja vastaa-
vasti direktiivin 2006/126/EY 7 artiklan 1 kohdan e alakoh-
dassa sdddettyd asuinpaikkavaatimusta ole noudatettu

Landgericht  Gieenin  (Saksa) 28.9.2010 esittimi

ennakkoratkaisupyynté — rikosoikeudenkidynti Baris

Akyiizia vastaan
— jos muut tiedot, joiden paikkansapitavyyttd ei ole syytd
(Asia C-467/10) epdilld, erityisesti mahdolliset ajokortin haltijan itse an-
tamat tiedot tai vastaanottavalla valtiolla muuten olevat
(2010/C 328/33) varmat tiedot eivit riitd: Ovatko tiedot unionin tuomi-
oistuimen oikeuskaytinnossd tarkoitetulla tavalla myon-
Oikeudenkayntikieli: saksa tdjavaltion antamia my0s sAill‘oi‘n, k}ln. niitd eiuo‘le Yéilitetty
suoraan vaan ainoastaan vilillisesti siten, ettd jokin muu
taho, erityisesti myontdjavaltiossa oleva vastaanottavan

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin valtion ldhetysto, on tehnyt sellaisiin tietoihin perus-

Landgericht Giefen e

Rikosoikeudenkiynnin asianosainen piiasiassa 3) siten, ettd ne ovat esteend jasenvaltion (vastaanottava valtio)

Baris Akyiiz

Ennakkoratkaisukysymykset
Onko

kieltaytymiselle toisen jdsenvaltion (myontéjavaltio) myonta-
maén ajokortin tunnustamisesta omalla alueellaan, jos muo-
dolliset edellytykset ajokortin saamiseksi myontéjavaltiossa
ovat kylld tdyttyneet mutta oleskelun tarkoituksena on sel-
vitetty olleen ainoastaan ajokortin saaminen eikd sen lisaksi
mitdadn sellaista tarkoitusta, jota suojataan unionin



4.12.2010

Euroopan unionin virallinen lehti

C 328/19

oikeudessa ja erityisesti perusvapauksia koskevissa SEUT:n
maédrayksissd, Euroopan unionin perusoikeuskirjassa seka ih-
misoikeuksien ja perusvapauksien suojaamiseksi tehdyssd
yleissopimuksessa (ajokorttiturismi)?

() EYVL L 237, s. 1.
() EUVL L 403, s. 18.

Kanne 28.9.2010 — Euroopan komissio v. Portugalin
tasavalta

(Asia C-470/10)
(2010/C 328/34)
Oikeudenkdyntikieli: portugali

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: M. Franga ja I. V. Ro-
galski)

Vastaaja: Portugalin tasavalta

Vaatimukset

— Unionin tuomioistuimen on todettava, ettd Portugalin tasa-
valta ei ole noudattanut SEUT 56 artiklan ja direktiivin
2005/36[EY () 5, 6 ja 7 artiklan mukaisia velvoitteitaan,
kun se on pitinyt voimassa edellytyksen, jonka mukaan
Portugalin viranomaisten on rekisterditdva ja akkreditoitava
sellaisten yhteison patenttiasiamiesten valiaikaiset palvelut,
jotka ovat jo sijoittautuneet laillisesti toiseen jisenvaltioon,
ja valvoo Portugaliin tulevien yhteison patenttiasiamiesten
ammattipatevyyttd myos viliaikaisten palvelujen osalta.

— Portugalin tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kyseessd oleva Portugalin lainsdddanto estdd muihin jisenvalti-
oihin laillisesti sijoittautuneita tavaramerkkiasiamiehid ja patent-
tiasiamiesten harjoittamasta edustustoimintaansa Portugalin kan-
sallisessa teollisuusoikeuksien instituutissa (Instituto Nacional da
Propriedade Industrial, INPI), kun he tulevat Portugaliin suorit-
taakseen palveluja muihin jisenvaltioihin sijoittautuneille asiak-
kaille, jos he eivit ole aikaisemmin suorittaneet koetta, jotta
INPI voi akkreditoida tai tunnustaa heidat.

() EUVL L 255, s. 22.

Ennakkoratkaisupyynt6, jonka Unabhingigen Verwaltungs-

senat Salzburg (Itivalta) on esittinyt 28.9.2010 — Martin

Wohl ja Ildiko Veres v. Magistrat der Stadt Salzburg, muu
osapuoli: Magistrat der Stadt Salzburg

(Asia C-471/10)
(2010/C 328/35)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Unabhingiger Verwaltungssenat Salzburg

Piiasian asianosaiset

Valittajat: Martin Wohl ja Ildiko Veres
Vastaaja: Magistrat der Stadt Salzburg

Muu osapuoli: Finanzamt Salzburg-Stadt

Ennakkoratkaisukysymys

Onko luettelon, jota tarkoitetaan Unkarin tasavallan liittymisestd
Euroopan unioniin tehdyn liittymisasiakirjan 24 artiklassa, lii-
tettd X (1. henkiloiden vapaa litkkuvuus) (), tulkittava siten, ettd
tyontekijoiden kayttoon asettamista Unkarista Itdvaltaan ei ole
katsottava tyontekijoiden tyohon lahettdmiseksi ja ettd unkari-
laisten/slovakialaisten tyontekijoiden tyoskentelyd Itavallassa
koskevat kansalliset rajoitukset pdtevit juuri samalla tavalla
my0s unkarilaisen yrittdjan kdyttoon asettamiin (ja sielld lailli-
sesti tyoskenteleviin) unkarilaisiin/slovakialaisiin tyontekij6ihin
Itavallassa?

() EUVL 2003 L 236, s. 846.

Kanne 29.9.2010 — Euroopan komissio v. Unkarin
tasavalta

(Asia C-473[10)
(2010/C 328/36)

Oikeudenkdyntikieli: unkari

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: H. Stovlbak ja B.D.
Simon)

Vastaaja: Unkarin tasavalta



