CIRCUL GLOBUS BUCURESTI

UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kolmas jaosto)

24 paivand marraskuuta 2011 *

Asiassa C-283/10,

jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka
Inalta Curte de Casatie si Justitie (Romania) on esittinyt 14.5.2010 tekemilldén paa-
tokselld, joka on saapunut unionin tuomioistuimeen 7.6.2010, saadakseen ennakko-
ratkaisun asiassa

Circul Globus Bucuresti (Circ & Variete Globus Bucuresti)

vastaan

Uniunea Compozitorilor si Muzicologilor din Roméania — Asociatia pentru
Drepturi de Autor (UCMR - ADA),

UNIONIN TUOMIOISTUIN (kolmas jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja K. Lenaerts sekd tuomarit J. Male-
novsky (esittelevd tuomari), R. Silva de Lapuerta, E. Juhasz ja D. Svaby,

julkisasiamies: V. Trstenjak,
kirjaaja: A. Calot Escobar,

* Oikeudenkiyntikieli: romania.
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ottaen huomioon kirjallisessa kisittelyssé esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— Uniunea Compozitorilor si Muzicologilor din Romania — Asociatia pentru Drep-
turi de Autor (UCMR - ADA), edustajanaan avocat A. Roata-Palade,

— Romanian hallitus, asiamiehinddn A. Popescu, consilier A. Wellman ja consilier
A. Borobeici,

— Espanjan hallitus, asiamiehenédén N. Diaz Abad,

— Euroopan komissio, asiamiehinéén J. Samnadda ja I. V. Rogalski,

padtettyéddn julkisasiamiestd kuultuaan ratkaista asian ilman ratkaisuehdotusta,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynto koskee tekijanoikeuden ja ldhioikeuksien tiettyjen piirtei-
den yhdenmukaistamisesta tietoyhteiskunnassa 22.5.2001 annetun Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivin 2001/29/EY (EYVL L 167, s. 10) 3 artiklan 1 kohdan
tulkintaa.
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Tdmid pyynto on esitetty asiassa, jossa vastakkain ovat Uniunea Compozitorilor si
Muzicologilor din Roménia — Asociatia pentru Drepturi de Autor (UCMR — ADA)
(jaljempana UCMR — ADA) ja Circul Globus Bucuresti, joka nykyaén on Circ & Va-

riete Globus Bucuresti (jdljempand Globus-sirkus), ja joka koskee sitd, ettd viimeksi
mainitun véitetddn loukanneen UCMR — ADA:n hallinnoimia immateriaalioikeuksia.

Asiaa koskevat oikeussdannot

Kansainvdlinen oikeus

Kirjallisten ja taiteellisten teosten suojaamista koskevan Bernin yleissopimuksen (Pa-
riisin sopimuskirja 24.7.1971), sellaisena kuin se on muutettuna 28.9.1979 (jéljempé-
né Bernin yleissopimus), 11 artiklassa médritadn seuraavaa:

1. Naytelma-, musiikkindytelma- ja sdvellysteosten tekijoilla on yksinoikeus sallia:

i) teostensa julkinen esittiminen millaisin keinoin tai menetelmin tahansa;

ii) teostensa esityksen saattaminen yleison saataviin milld tavalla tahansa.
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2. Samat oikeudet on néytelmé- ja musiikkindytelmiteosten tekijoilld teostensa
kdannoksiin koko sen ajan, jonka heidén oikeutensa alkuperiisteoksiin on voimassa”

Unionin oikeus

Direktiivin 2001/29 toisessa ja viidennessé perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

(2) "Korfussa 24 ja 25 péivind kesikuuta 1994 kokoontunut Eurooppa-neuvosto
korosti, ettd on tarpeen luoda yhteison tasolla yleinen ja joustava oikeudellinen
kehys tietoyhteiskunnan kehityksen edistdmiseksi Euroopassa. Tama edellyttaa
muun muassa uusien tuotteiden ja palvelujen sisimarkkinoita. Merkittavaa yh-
teison lainsdddidntod, jolla varmistetaan tédllainen séédntelykehys, on jo olemassa
tai sen valmistelu on jo pitkalld. Tekijanoikeudella ja ldhioikeuksilla on téssé yh-
teydessd tarked asema, koska niilla suojataan ja edistetdén uusien tuotteiden ja
palvelujen kehittamisté ja markkinointia seké niiden luovan siséllon luomista ja
hyodyntdmista.

(5) Tekninen kehitys on moninkertaistanut ja monipuolistanut luomisen, tuotannon
ja hyodyntdmisen vilineita. Vaikka henkisen omaisuuden suojaamiseksi ei tarvita
uusia kisitteitd, nykyisté tekijanoikeutta ja lahioikeuksia koskevaa oikeutta olisi
mukautettava ja tdydennettivi, jotta se vastaisi riittdvésti taloudellisia tosiseikko-
ja kuten uusia hyodyntdmismuotoja”
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Direktiivin 2001/29 18 perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

"Tadmaé direktiivi ei vaikuta oikeuksien hallinnointia koskeviin jasenvaltioiden jarjes-
telyihin, kuten laajennettuihin kollektiivisiin lupiin”

Saman direktiivin 23 ja 24 perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

”(23) Talla direktiivilld olisi edelleen yhdenmukaistettava tekijan oikeutta vilittad
teoksia yleisolle. Tama oikeus tulisi ymmaértda laajasti siten, ettd se koskee kai-
kenlaista vélittamisté yleisolle, joka ei ole lasnd paikassa, josta vilittiminen saa
alkunsa. Tamén oikeuden olisi katettava kaikenlainen teoksen siirto ja edelleen
siirto yleisolle seka langallisesti ettd langattomasti, mukaan lukien yleisradiointi.
Tamén oikeuden ei olisi koskettava muita toimia.

(24) Oikeus saattaa 3 artiklan 2 kohdassa tarkoitettu aineisto yleison saataviin olisi
ymmarrettdva siten, ettd se kattaa tillaisen aineiston kaiken saattamisen sellais-
ten yleis66n kuuluvien henkiloiden saataviin, jotka eivit ole lasnd paikassa, josta
saataville saattaminen saa alkunsa, ja ettd se ei kata muita toimia.”

Direktiivin 2001/29 3 artiklan 1 kohdassa saddetdan seuraavaa:

”Jasenvaltioiden on sdddettivi, ettd tekijoilld on yksinoikeus sallia tai kieltdd teosten-
sa langallinen tai langaton vilittdminen yleisolle, mukaan lukien teosten saattami-
nen yleison saataviin siten, etté yleisoon kuuluvilla henkil6illd on mahdollisuus saada
teokset saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja itse valitsemanaan aikana”
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Kansallinen oikeus

Tekijanoikeuksista ja lahioikeuksista annetun lain nro 8/1996 (legea nr 8/1996 pri-
vind drepturile de autor si drepturile conexe), jota on muutettu lailla nro 285/2004
(jaljempédna tekijanoikeuslaki), 15 §:n 1 momentissa sdddetdén seuraavaa:

"Yleisolle valittdmiselld tarkoitetaan kaikkea teoksen vilittamistd, joka toteutetaan
valittomasti tai milld tahansa teknisin vilinein yleisolle avoimessa paikassa tai missi
tahansa muussa paikassa, jossa kokoontuu useita henkil6itd perhe- ja tuttavapiirin
ulkopuolella, mukaan lukien nayttimoesitykset, lausunta ja kaikki muunlaiset teok-
sen vilitontd esittdmistd yleisolle koskevat tavat, veistosten, taideteollisuuden teos-
ten, valokuvien ja rakennustaiteen teosten esittiminen yleisolle, elokuvien ja muiden
audiovisuaalisten teosten esittdminen yleisolle, mukaan lukien tietokoneella laaditut
teokset, ddni- tai audiovisuaalisten teosten esittdminen julkisissa tiloissa sekd minkéa
tahansa yleisradioitujen teosten esittdminen julkisessa paikassa. Julkisena pidetddn
lisdksi minka tahansa teoksen valittdmisté langallisesti tai langattomasti siten, etté se
saatetaan yleison saataville, mukaan lukien internetin tai muiden viestintéverkkojen
vilitykselld, siten ettéd yleisoon kuuluvalla henkil6lld on mahdollisuus saada teokset
saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja itse valitsemanaan aikana. ——"

Tekijanoikeuslain 123 §:n 1 momentissa sdddetdédn seuraavaa:

"Tekijanoikeuksien ja ldhioikeuksien haltijat voivat joko kéyttdd heille télla lailla
myonnettyja oikeuksia itse, tai he voivat tédssé laissa saddetyin edellytyksin valtuuttaa
sithen kollektiivista hallinnointia harjoittavan elimen.”
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10 Saman lain 1231 §:n 1 momentin e kohdassa ja 2 momentissa sdddetdén seuraavaa:

”1) Kollektiivinen hallinnointi on pakollista seuraavien oikeuksien kayttdmiseksi:

e) oikeus valittda yleisolle musiikkiteoksia, lukuun ottamatta elokuvaesitysten
julkista esittdmistd

2) Edelld 1 momentissa mainittujen oikeuksien ryhmien osalta kollektiivista hallin-
nointia harjoittavat elimet edustavat my0s niitd oikeuksien haltijoita, jotka eivit
ole antaneet niille valtuutustaan.

1 Tekijanoikeuslain 130 §:n 1 momentin mukaan kollektiivista hallinnointia harjoitta-
vien elimien on

"a) myoOnnettivd korvausta vastaan lupia, jotka eivit ole yksinoikeuden luonteisia ja
jotka myonnetddn kirjallisesti sellaisilla lisensseilld, jotka eivét ole yksinoikeuden
luonteisia, kayttdjille, joiden on haettava lupaa ennen suojattujen teosten kayttod
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b) laadittava toiminta-aloilleen menetelmit, jotka koskevat myds asianmukaisia
kéayttomaksuja ja jotka on neuvoteltava kéyttdjien kanssa ndiden maksujen mak-
samiseksi, sellaisia teoksia varten, joita varten oikeuksien omistajat eivit teosten
kéyttotavan vuoksi voi myontéé yksittaislupaa

e) kannettava kéyttdjien maksamat méédrit ja jaettava ne oikeuksien haltijoiden kes-
ken sddnnoissd olevien médrdysten mukaisesti

h) pyydettava kayttdjia tai heiddn edustajiaan toimittamaan kannettavien maksujen
madrén laskemiseksi tarvittavat tiedot ja asiakirjat seké kiytettyja teoksia koske-
vat tiedot, joissa mainitaan oikeuksien omistajien nimet, ndiden maksujen jaka-
miseksi; ——".

Saman lain 1311 §:n 1 momentin e kohdassa ja 4 momentissa sdddetddn seuraavaa:

1. Kollektiivista hallinnointia harjoittavat elimet ja 131 §:n 2 momentin b kohdassa
tarkoitetut edustajat sopivat menetelmista kayttden perusteena seuraavia ensisijaisia
kriteereité:
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e) niiden kiyttojen suhteellinen osuus, joiden osalta kéyttdjd on tiyttanyt maksuvel-
voitteensa oikeuksien haltijoiden kanssa suoraan tehtyjen sopimusten nojalla

4. Tilanteissa, joissa kollektiivinen hallinnointi on 1231 §:n sdédnndsten nojalla pakol-
lista, menetelmid koskevissa neuvotteluissa ei oteta huomioon 1 momentin c ja e koh-
dassa tarkoitettuja kriteereitd, koska ohjelmistoja pidetdén laajoina ohjelmistoina”

Pidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

UCMR - ADA on tekijanoikeuksien kollektiivista hallinnointia harjoittava elin mu-
siikin alalla.

Toukokuun 2004 ja syyskuun 2007 valisend aikana Globus-sirkus valitti sirkus- ja
kabaree-esitysten jarjestdjand yleisolle kaupallisessa tarkoituksessa musiikkiteoksia,
ilman etté silld olisi ollut UCMR ADA:n antamaa lupaa, joka ei ole yksinoikeuden
luonteinen, ja ilman etté se olisi suorittanut viimeksi mainitulle tekijoiden taloudelli-
sia oikeuksia vastaavia korvauksia.

UCMR - ADA katsoi ettd Globus-sirkus oli loukannut sen oikeuksia, ja se saattoi
asian Tribunalul Bucurestin (Bukarestin alioikeus) kasiteltaviksi. Se vetosi kanteen-
sa tueksi siihen, etté tekijanoikeuslain sddnndsten mukaan musiikkiteosten yleisolle
vilittdmistd koskevan oikeuden kaytté kuuluu pakollisen kollektiivisen hallinnoinnin
piiriin.
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Globus-sirkus vastasi, ettd se on tehnyt jirjestdmissddn esityksissd kdyttdmiensd mu-
siikkiteosten séveltédjien kanssa sopimuksen tekijoiden taloudellisten oikeuksien luo-
vutuksesta ja maksanut heille asianmukaisen korvauksen kyseisesté kiytostd. Koska
oikeuksien haltijat olivat tekijanoikeuslain 123 §:n 1 momentin mukaisesti paéttaneet
hallinnoida oikeuksiaan itse, kollektiivista hallinnointia harjoittavan elimen korvaus-
vaatimus ei ollut oikeudellisesti perusteltu.

Tribunalul Bucurestin neljés siviilioikeudellisia asioita késitteleva jaosto hyviksyi sii-
nd nostetun kanteen osittain ja velvoitti Globus-sirkuksen maksamaan maéérit, jot-
ka oli maksettava yleisolle kaupallisessa tarkoituksessa vilitetyistd musiikkiteoksista
toukokuun 2004 ja syyskuun 2007 vilisend aikana, viivistyskorotuksineen. Curtea de
Apel Bucuresti (Bukarestin muutoksenhakutuomioistuin) hylkasi Globus-sirkuksen
tekemaén valituksen.

Mainitut kaksi tuomioistuinta katsoivat, ettéd tekijanoikeuslain 1231 §:n 1 momen-
tin e kohdassa sdddetddn nimenomaisesti, ettd musiikkiteosten yleisolle valittdmista
koskevan oikeuden kéyton on kuuluttava kollektiivisen hallinnoinnin piiriin. Taten
vastaajan olisi tullut maksaa kantajalle kollektiivista hallinnointia harjoittavan eli-
men neuvotteleman menetelmin mukaisesti laskettu korvaus eika ottaa huomioon
vuosina 2004—2007 jirjestdmidédn eri esityksid varten séveltdjien kanssa tekemiddn
sopimuksia.

Globus-sirkus valitti Curtea de Apel Bucurestin tuomiosta Inalta Curte de Casatie si
Justitieen (kassaatio- ja muutoksenhakutuomioistuin) ja vetosi valituksessaan muun
muassa siihen, ettei direktiivid 2001/29 ollut pantu asianmukaisesti tdytdntoon kan-
sallisessa oikeudessa. Globus-sirkus toteaa, ettd vaikka mainitun direktiivin 23 ja 24
perustelukappaleen mukaisesti yleisolle vilittamistd koskeva oikeus oli mairitelty
selvisti laajasti siten, ettd se kattoi kaikenlaisen vilittdmisen yleisolle, joka ei ole lés-
nd paikassa, josta vilittdiminen saa alkunsa, tekijanoikeuslain 1231 §:34 ei ole muu-
tettu, vaan siind sdaddetddn edelleen musiikkiteosten vilittdmistd yleisolle koskevan
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oikeuden pakollisesta kollektiivisesta hallinnoinnista, ilman ettd siind erotettaisiin
viliton ja vilillinen teosten vilittdminen.

Télld tavoin otetaan kdyttoon yleisolle vilittdmistd koskevan oikeuden kéyttdmiseen
liittyvé yliméardinen rajoitus direktiivissd 2001/29 sdddettyihin rajoituksiin néhden.
Musiikkiteosten tekijoiden ja esitysten jarjestdjien vélille lisdtddn kollektiivista hal-
linnointia harjoittava elin, minkéd johdosta tekijéiden on maksettava kollektiivista
hallinnointia harjoittavien elimien edellyttdma palkkio ja kéyttdjille aiheutuu kak-
sinkertainen maksu, koska vaikka kéyttdja hankkisi tekijoiden taloudelliset oikeudet,
sen on maksettava ndistd uudestaan kollektiivista hallinnointia harjoittavan elimen
vilitykselld.

UCMR - ADA vastasi néihin viitteisiin toteamalla, ettei kansallisen oikeuden ja di-
rektiivin 2001/29 vililld ole mitdén eroavaisuutta, koska kyseisen direktiivin sovelta-
misalaan kuuluvat ainoastaan tietoyhteiskunnan tiettyjen musiikkiteosten valittdmi-
nen yleisolle. Siltd osin kuin kyseessd on nyt késiteltdvan asian kohteena oleva oikeus
vilittoméaédn teosten vilittdmiseen yleisolle, direktiivin 2001/29 18 perustelukappa-
leessa jatetddn jasenvaltioille vapaus sddnnelld niit4, ja Romanian lainséétéjd on valin-
nut pakollisen kollektiivista hallinnointia koskevan jarjestelméan.

Ennakkoratkaisua pyytédnyt tuomioistuin huomauttaa ennakkoratkaisupadtokses-
sddn, ettd vaikka kéytettyjen musiikkiteosten tekija ei olisi kollektiivista hallinnoin-
tia harjoittavan elimen jésen, kédyttdjan on hankittava lupa, joka ei ole yksinoikeuden
luonteinen, ja suoritettava korvaus kollektiivista hallinnointia harjoittavalle elimelle
noudattaen tekijanoikeuslain 1231 §:n 2 momentin sdénnoksié, joiden mukaan kysei-
sen pykaldn 1 momentissa mainittujen oikeuksien ryhmien osalta kollektiivista hal-
linnointia harjoittavat elimet edustavat my0s niitd oikeuksien haltijoita, jotka eivit
ole antaneet niille valtuutusta.
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Tekijéanoikeuslaissa ei myoskédédn ole mitddn sddnnoksié, joissa sallittaisiin téllaisten
oikeuksien haltijoiden sulkevan teoksensa kollektiivisen hallinnoinnin ulkopuolelle,
vaikka téllaisesta mahdollisuudesta sdddetddn nimenomaisesti esimerkiksi tiettyjen
satelliitin valitykselld tapahtuvaan yleisradiointiin ja kaapeleitse tapahtuvaan edelleen
lahettdmiseen sovellettavien tekijanoikeutta seka lahioikeuksia koskevien saintojen
yhteensovittamisesta 27.9.1993 annetun neuvoston direktiivin 93/83/ETY (EYVL
L 248, s. 15) 3 artiklan 2 kohdassa yleisélle tapahtuvan satelliittivalityksen oikeuksien
osalta.

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin katsoo tdimin johdosta, ettd kuvatunlainen
sadnnosto vaikuttaa muodostavan sopimusvapauden kohtuuttoman rajoituksen eika
vastaa niita kahta tavoitetta, joita musiikkiteosten yleisolle vilittdmistd koskevien oi-
keuksien pakollisella kollektiivisella hallinnoinnilla tavoitellaan, eli seké teosten kéy-
ton sallimista ettd tekijoiden palkitsemista.

Ennakkoratkaisua pyytédnyt tuomioistuin pohtii téssd tilanteessa muun muassa sitd,
vastaako téllainen kollektiivinen hallinnointi tekijanoikeuksien suojeluun liittyvén ta-
voitteen lisdksi my0s direktiivin 2001/29 tavoitetta eli tekijoiden ja kéyttdjien oikeuk-
sien oikeudenmukaisen tasapainon turvaamista.

Tiassi tilanteessa Inalta Curte de Casatie si Justitie on paittianyt lykiti asian kisittelyi
ja esittdd unionin tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko —— direktiivin 2001/29 3 artiklan 1 kohtaa tulkittava siten, ettad ilmaisulla
'vilittdminen yleisolle’ tarkoitetaan

a) yksinomaan vilittdmistd yleisolle, joka ei ole ldsné paikassa, josta valittami-
nen saa alkunsa, vai
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b) myos mité tahansa teoksen vilitontd valittamisté yleisolle avoimessa paikassa
milld tahansa teoksen julkisella ja valittomaélld esittdmistavalla?

Mikali vastaus ensimmaéiseen kysymykseen on a kohdan mukainen, merkitsee-
ko tdma sitd, ettd b kohdassa mainitut teosten yleisolle vélittomasti vélittdmista
koskevat tavat eivit kuulu kyseisen direktiivin soveltamisalaan tai ettd ne eivit
merkitse teoksen vilittdmistd yleisolle vaan Bernin yleissopimuksen 11 artik-
lan 1 kappaleen i kohdassa tarkoitettua teoksen julkista esittdmistd?

Mikili vastaus ensimmaéiseen kysymykseen on b kohdan mukainen, sallitaanko
direktiivin [2001/29] 3 artiklan 1 kohdassa se, ettd jasenvaltiot sdatédvit lailla mu-
siikkiteosten valittamisté yleisolle koskevan oikeuden pakollisesta kuulumisesta
kollektiivisen hallinnoinnin piiriin vélittdmisen tavasta riippumatta, ilman ettd
tekijoilld olisi mahdollisuutta jattaa teoksensa kollektiivisen hallinnoinnin ulko-
puolelle, vaikka tdllaista oikeutta voidaan hallinnoida itse ja tekijat hallinnoivat
sitd tdlld tavoin?”

Unionin tuomioistuimen toimivalta

Kuten ennakkoratkaisupéitoksestd ilmenee, padasian oikeudenkédynnissd on kyse
toukokuun 2004 ja syyskuun 2007 vilisend aikana tapahtuneista tosiseikoista, kun
taas Romania liittyi Euroopan unioniin vasta 1.1.2007.
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Tdmin suhteen on muistettava, ettd unionin tuomioistuimella on toimivalta tulkita
unionin oikeuden maérayksid ainoastaan siltd osin kuin on kyse niiden soveltamisesta
uudessa jasenvaltiossa sen Euroopan unioniin liittymisen jéilkeen (ks. vastaavasti asia
C-302/04, Ynos, tuomio 10.1.2006, Kok., s. I-371, 36 kohta ja asia C-64/06, Telefonica
02 Czech Republic, tuomio 14.6.2007, Kok., s. I-4887, 23 kohta).

Koska osa padasian tosiseikoista on tapahtunut Romanian Euroopan unioniin liit-
tymisen jilkeen, unionin tuomioistuin on toimivaltainen vastaamaan esitettyihin
kysymyksiin (ks. vastaavasti asia C-96/08, CIBA, tuomio 15.4.2010, Kok., s. I-2911,
15 kohta).

Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Ensimmdiinen ja toinen kysymys

Ensimmidiselld ja toisella kysymyksellddn, jotka on syytd tutkia yhdessd, kansallinen
tuomioistuin pyrkii selvittdmédn, onko direktiivia 2001/29 ja erityisesti sen 3 artik-
lan 1 kohtaa tulkittava siten, ettd ne koskevat ainoastaan valittamisté yleisolle, joka
ei ole ldsnd paikassa, josta vilittdiminen saa alkunsa, vai myos mité tahansa muuta
teoksen vilitonta viélittdmistd yleis6lle avoimessa paikassa, milld tahansa teoksen jul-
kisella ja valittomalla esittdmistavalla.
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On todettava, ettei direktiivin 2001/29 3 artiklan 1 kohdassa tai missiin muussakaan
kyseisen direktiivin sadnnoksessda maaritelld kasitettd “valittdminen yleisolle”

Téssd tilanteessa unionin oikeuden késitteen tulkinnassa on sen sddnndksen, jossa
kyseinen kisite mainitaan, sanamuodon liséksi otettava huomioon myds kisitteen
asiayhteys ja silld sédnnostolld, jonka osa késite on, tavoitellut pddmaarét.

Ensinnékin asiayhteyden osalta on mainittava, ettd direktiivin 2001/29 23 peruste-
lukappaleen toisessa virkkeessd todetaan, ettd oikeus valittda teoksia yleisolle "tulisi
ymmartda laajasti siten, ettd se koskee kaikenlaista valittdmistd yleisolle, joka ei ole
lasnd paikassa, josta vilittdiminen saa alkunsa”

Yhdistetyissa asioissa C-403/08 ja C-429/08, Football Association Premier League
ym., 4.10.2011 antamassaan tuomiossa (Kok., s. I-9083) unionin tuomioistuin on sel-
ventdnyt mainitun perustelukappaleen ja erityisesti sen toisen virkkeen merkitysta.

Unionin tuomioistuin on titen muistuttanut direktiivin 2001/29 syntyhistoriaan ja
erityisesti neuvoston 28.9.2000 direktiivin 2001/29 antamiseksi vahvistamaan yhtei-
seen kantaan (EY) N:o 48/2000 (EYVL C 344, s. 1) viitaten, ettd kyseisen direktiivin
23 perustelukappale on seurausta Euroopan parlamentin ehdotuksesta, jolla haluttiin
mainitussa perustelukappaleessa tismennettéviksi, ettei direktiivissa tarkoitettu ylei-
soOlle vilittaminen kasitd "valitonté esittdmistd’, jolla viitataan Bernin yleissopimuksen
11 artiklan 1 kappaleessa tarkoitettuun késitteeseen “julkinen esittdminen’, joka puo-
lestaan kasittad teosten esittdmisen fyysisessi ja valittomaéssé laheisyydessa tekijaan
tai esittdjaén olevan yleison edessi (ks. em. yhdistetyt asiat Football Association Pre-
mier League ym., tuomion 201 kohta).
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Niinpé 23 perustelukappaleessa on téllaisen vélittomaén julkisen esittdimisen jattami-
seksi mainitussa direktiivissa “yleisolle valittamisen” kisitteen ulkopuolelle tdsmen-
netty, ettd yleisolle valittdminen kasittdaa kaikenlaisen vélittdmisen yleisolle, joka ei
ole ldsnd paikassa, josta vilittdminen saa alkunsa (ks. em. yhdistetyt asiat Football
Association Premier League ym., tuomion 202 kohta).

Padasiassa kyseessi olevan kaltaisessa tilanteessa, jossa — kuten ennakkoratkaisupaa-
toksestd ilmenee — yleisélle sirkus- ja kabaree-esityksissa valitetyt musiikkiteokset
esitetddn valittomasti, vallitsee tdllainen fyysinen ja viliton laheisyys, joten — toisin
kuin direktiivin 2001/29 23 perustelukappaleen toisessa virkkeessa edellytetdan —
yleis6 on ldsnid paikassa, josta vilittdminen saa alkunsa.

Direktiivin 2001/29 tavoitteen suhteen on todettava, ettd direktiivin toisesta ja vii-
dennesté perustelukappaleesta ilmenee, ettd direktiivilld pyritddn luomaan unionin
tasolla yleinen ja joustava oikeudellinen kehys tietoyhteiskunnan kehityksen edista-
miseksi sekd mukauttamaan ja tdydentdmédn nykyista tekijdnoikeutta ja ldhioikeuk-
sia koskevaa oikeutta, jotta voitaisiin ottaa huomioon teknologian kehitys, joka on
tuonut mukanaan suojattujen teosten uusia hyodyntdmismuotoja.

Téstd seuraa, ettd direktiivilld 2001/29 tavoitellun yhdenmukaistamisen, johon 23 pe-
rustelukappaleen ensimmaisessd virkkeessd viitataan, ei ole tarkoitettu kattavan ylei-
soOlle vilittamisen “perinteisid” muotoja, kuten teoksen vélitonté esittdmista.

Tétd pédidtelmédd vahvistavat lisdksi direktiivin 2001/29 23 perustelukappaleen kol-
mas ja neljis virke, joiden mukaan oikeus vilittdd teoksia yleisolle kattaa kaikenlai-
sen teoksen siirron ja edelleen siirron yleisolle sekd langallisesti ettd langattomasti,
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mukaan lukien yleisradiointi, muttei koske muita toimia. Niinpd kyseinen oikeus ei
kata toimia, joihin ei sisélly teoksen "siirtoa” tai "edelleen siirtoa’; eli se ei kata esimer-
kiksi teoksen valitontd esittdmista.

Edella esitetyilld perusteilla ensimmadiseen ja toiseen kysymykseen on vastattava, ettd
direktiivid 2001/29 ja erityisesti sen 3 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettd ne kos-
kevat ainoastaan vilittdmista yleisolle, joka ei ole ldsnd paikassa, josta vilittdminen
saa alkunsa, eivitkd ne koske teoksen minkéénlaista vélitonta vélittdmistd yleisolle
avoimessa paikassa milld tahansa teoksen julkisella ja vélittomalld esittamistavalla.

Kolmas kysymys

Ensimmaiseen ja toiseen kysymykseen annetun vastauksen johdosta kolmanteen ky-
symykseen ei ole tarpeen vastata.

Oikeudenkiyntikulut

Padasian asianosaisten osalta asian kisittely unionin tuomioistuimessa on vélivaihe
kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minkéd vuoksi kan-
sallisen tuomioistuimen asiana on paattdd oikeudenkéyntikulujen korvaamisesta. Oi-
keudenkéyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille kuin niille asianosaisille huomau-
tusten esittdmisestd unionin tuomioistuimelle, ei voida maaraté korvattaviksi.
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Niilld perusteilla unionin tuomioistuin (kolmas jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

Tekijanoikeuden ja lidhioikeuksien tiettyjen piirteiden yhdenmukaistamisesta
tietoyhteiskunnassa 22.5.2001 annettua Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivia 2001/29/EY ja erityisesti sen 3 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten,
etti ne koskevat ainoastaan vilittimisti yleisolle, joka ei ole lisni paikassa, jos-
ta vialittiminen saa alkunsa, eivitkid ne koske teoksen minkiinlaista vilitonti
vilittamisti yleisolle avoimessa paikassa milld tahansa teoksen julkisella ja vi-
littomalla esittamistavalla.

Allekirjoitukset
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