
3) Kyseistä puitesopimusta on tulkittava siten, että pääasiassa ky­
seessä olevan kaltaiset kansallisessa lainsäädännössä säädetyt toi­
menpiteet määräaikaisten työsopimusten tai -suhteiden väärinkäy­
tön sanktioimiseksi eivät saa olla vähemmän suotuisia kuin jäsen­
valtion sisäisiin samankaltaisiin tilanteisiin sovellettavat toimenpi­
teet, eikä niillä saa tehdä unionin oikeusjärjestyksestä johtuvien 
oikeuksien käyttämistä käytännössä mahdottomaksi tai kohtuutto­
man vaikeaksi. Kansallisen tuomioistuimen tehtävänä on arvioida, 
missä määrin kansallisen oikeusjärjestyksen säännökset, joilla py­
ritään sanktioimaan peräkkäisten määräaikaisten työsuhteiden tai 
-sopimusten väärinkäyttöä julkishallinnossa, vastaavat näitä peri­
aatteita. 

( 1 ) EUVL C 63, 13.3.2010. 
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Oikeudenkäynnin kohde 

Ennakkoratkaisupyyntö — Krajský súd v Prešove — Kuluttaja­
sopimusten kohtuuttomista ehdoista 5.4.1993 annetun neuvos­
ton direktiivin 93/13/ETY (EYVL L 95, s. 29) ja kulutusluotto­
sopimuksista ja neuvoston direktiivin 87/102/ETY kumoami­
sesta 23.4.2008 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston 
direktiivin 2008/48/EY (EUVL L 133, s. 66) tulkinta — Kulutus­
luottosopimus, jossa määrätään kohtuuttoman korkeasta ko­
rosta ja välimiesmenettelyn käyttämisestä riitatilanteessa — En­
nakkoratkaisua pyytäneen tuomioistuimen, jonka käsiteltäväksi 
on saatettu lopullisen välitystuomion täytäntöönpanoa koskeva 
asia, mahdollisuus arvioida viran puolesta näiden sopimusehto­
jen mahdollista kohtuuttomuutta 

Määräysosa 

1) Kuluttajasopimusten kohtuuttomista ehdoista 5.4.1993 annettu 
neuvoston direktiivi 93/13/ETY edellyttää sitä, että kansallisen 
tuomioistuimen, jonka käsiteltäväksi on saatettu sellaisen välitys­
tuomion pakkotäytäntöönpanoa koskeva hakemus, joka on lain­
voimainen ja joka on annettu ilman kuluttajan osallistumista 
asian käsittelyyn, on jopa viran puolesta tutkittava, onko luoton­
antajan ja kuluttajan välillä tehdyssä luottosopimuksessa määrätty 
ja välitystuomiossa vahvistettu seuraamus kohtuuton, jos tällä tuo­
mioistuimella on käytössään oikeudellista ja tosiasiallista tilannetta 
koskevat tarvittavat tiedot ja jos tämä tuomioistuin voi kansallisten 
menettelysääntöjen mukaan suorittaa tällaisen arvioinnin kansal­
liseen oikeuteen perustuvien vastaavien menettelyjen yhteydessä. 

2) Kansallisen tuomioistuimen on määriteltävä, onko pääasiassa ky­
seessä olevan kaltaista luottosopimuksen sopimusehtoa, jossa mää­
rätään kyseisen tuomioistuimen esittämien toteamusten mukaan 
suhteettoman suuresta kuluttajalta perittävästä seuraamuksesta, 
pidettävä kaikki sopimuksen tekoon liittyvät olosuhteet huomioon 
ottaen kohtuuttomana direktiivin 93/13 3 ja 4 artiklassa tarkoi­
tetulla tavalla. Jos näin on, kyseisen tuomioistuimen on tehtävä 
tällaisessa tilanteessa kaikki kansallisen oikeuden perusteella tästä 
seuraavat päätelmät sen varmistamiseksi, että kyseinen sopimu­
sehto ei sido kyseistä kuluttajaa. 

3) Se, että kulutusluottosopimuksessa ei ole pääasiassa kyseessä ole­
van kaltaisessa tilanteessa kulutusluottoja koskevien jäsenvaltioiden 
lakien, asetusten ja hallinnollisten määräysten lähentämisestä 
22.12.1986 annetun neuvoston direktiivin 87/102/ETY, sellai­
sena kuin se on muutettuna 16.2.1998 annetulla Euroopan par­
lamentin ja neuvoston direktiivillä 98/7/EY, kannalta oleellisen 
tärkeää mainintaa todellisesta vuosikorosta, voi olla ratkaiseva 
tekijä, kun kansallinen tuomioistuin arvioi, onko luotosta aiheu­
tuvia kustannuksia koskeva kulutusluottosopimuksen sopimusehto, 
jossa ei ole tällaista mainintaa, laadittu direktiivin 93/13 4 ar­
tiklassa tarkoitetulla tavalla selkeästi ja ymmärrettävästi. Jos näin 
ei ole, kyseinen tuomioistuin voi myös viran puolesta arvioida, 
voiko se, että luotosta aiheutuvia kustannuksia koskevassa kyseisen 
sopimuksen sopimusehdossa ei ole mainittu todellista vuosikorkoa, 
tehdä tästä sopimusehdosta kohtuuttoman direktiivin 93/13 3 ja 
4 artiklassa tarkoitetulla tavalla, kun otetaan huomioon kaikki 
tämän sopimuksen tekoon liittyvät olosuhteet. Siitä huolimatta, 
että kyseistä sopimusta voidaan tulkita direktiivin 93/13 valossa, 
direktiiviä 87/102 on kuitenkin tulkittava siten, että sillä mah­
dollistetaan se, että kansallinen tuomioistuin soveltaa viran puo­
lesta säännöksiä, joilla saatetaan tämän viimeksi mainitun direk­
tiivin 4 artikla osaksi kansallista oikeusjärjestystä ja joissa sää­
detään, että siitä, että todellista vuosikorkoa ei ole mainittu kulu­
tusluottosopimuksessa, seuraa, että myönnettyä luottoa pidetään 
korottomana ja kuluttomana. 

( 1 ) EUVL C 134, 22.5.2010.
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