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parlamentin ja neuvoston asetuksella (EY) N:o 81/2009, 13
artiklan sddnnoksid, jotka koskevat kolmansien maiden kansalais-
ten jasenvaltioiden alueelle pédsyn epddamistd, on sovellettava myds
kolmansien maiden sellaisiin kansalaisiin, joilla on oltava viisumi
heidin halutessaan palata Schengen-alueen ulkorajojen kautta
heille valiaikaisen oleskeluluvan mydntineeseen jasenvaltioon tule-
matta tatd varten toisen jasenvaltion alueelle.

2) Asetuksen N:o 562/2006, sellaisena kuin se on muutettuna ase-
tuksells N:o 81/2009, 5 artiklan 4 kohdan a alakohtaa on
tulkittava siten, ettd jasenvaltio, joka myontdd kolmannen maan
kansalaiselle Ryseisessd sddnniksessd tarkoitetun paluuviisumin, ei
voi rajoittaa tuloa Schengen-alueelle siten, ettd se olisi mahdollista
vain sen kansallisen alueen rajanylityspaikoissa.

3) Oikeusvarmuuden ja luottamuksensuojan periaatteet eivit edellyt-
taneet siirtymdtoimenpiteiden sddtamistd kolmansien maiden sel-
laisten kansalaisten osalta, jotka olivat lihteneet jasenvaltion alu-
eelta, kun heilld oli vain oleskelulupaa koskevan ensimmaisen
hakemuksen tai turvapaikkahakemuksen késittelyn ajaksi myon-
netty valiaikainen oleskelulupa, ja jotka halusivat palata kyseiselle
alueelle asetuksen N:o 562/2006, sellaisena kuin se on muu-
tettuna asetuksella N:o 81/2009, tultua voimaan.

(") EUVL C 72, 5.3.2011.
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(Bundesfinanzhofin (Saksa) esittimit ennakkoratkaisupyyn-

not) — Waldemar Hudzinski v. Agentur fiir Arbeit Wesel

— Familienkasse (C-611/10) ja Jaroslaw Wawrzyniak v.

Agentur fiir Arbeit Ménchengladbach — Familienkasse
(C-612/10)

(Yhdistetyt asiat C-611/10 ja C-612/10) ()

(Siirtotyoldisten sosiaaliturva — Asetus (ETY) N:o 1408/71
— 14 artiklan 1 kohdan a alakohta ja 14 a artiklan 1 koh-
dan a alakohta — SEUT 45 ja SEUT 48 artikla — Tilapdi-
nen tydskentely muussa jasenvaltiossa kuin siind, jonka alu-
eella toimintaa tavallisesti harjoitetaan — Perhe-etuudet —
Sovellettava lainsdddintd — Jdsenvaltion, jossa tyoskennel-
lidn tilapdisesti mutta joka ei ole toimivaltainen valtio, mah-
dollisuus myéntid lapsilisi — Sellaisen pddllekkiisyyttd esti-
vin kansallisen sddinnén soveltaminen, jolla suljetaan timdi
etuus pois tilanteessa, jossa vastaava etuus saadaan toisessa
valtiossa)
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Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesfinanzhof

Pidasian asianosaiset

Kantajat: Waldemar Hudzinski (C-611/10) ja Jaroslaw Wawrzy-
niak (C-612/10)

Vastagjat:  Agentur fiir  Arbeit Wesel — Familienkasse
(C-611/10), Agentur fur Arbeit Monchengladbach — Familien-
kasse (C-612/10)

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynnot — Bundesfinanzhof — Sosiaaliturva-
jarjestelmien soveltamisesta yhteison alueella liikkuviin palkat-
tuihin tyontekijoihin ja heiddn perheenjdseniinsd 14.6.1971 an-
netun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1408/71 (EYVL L 149,
s. 2) 14 a artiklan 1 kohdan a alakohdan tulkinta — Sovellet-
tavan lainsddddnnon mdidrittiminen — Siirtotydldisen oikeus
saada jdsenvaltiossa, jossa hdn tyoskentelee, perhe-etuuksia ldh-
tojasenvaltiossaan asuvista lapsistaan — Sellaisen henkilon tilan-
ne, joka toimii lahtojdsenvaltiossaan itsendisend ammatinharjoit-
tajana ja on toissd neljan kuukauden pituisen ajanjakson ajan
toisessa jasenvaltiossa

Tuomiolauselma

1) Sosiaaliturvajdrjestelmien soveltamisesta yhteison alueella liikkuviin
dan perheenjaseniinsd 14.6.1971 annetun neuvoston asetuksen
(ETY) N:o 1408/71, sellaisena kuin se on muutettuna ja ajan
tasalle saatettuna 2.12.1996 annetulla neuvoston asetuksella (EY)
N:o 118/97, sellaisena kuin se on muutettuna 13.4.2005 an-
netulla Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksella (EY) N:o
647/2005, 14 artiklan 1 kohdan a alakohtaa ja 14 a artiklan 1
kohdan a alakohtaa on tulkittava siten, ettd ne eivdt ole esteend
sille, ettd jasenvaltio, jota ei ndiden sddnndsten perusteella ole
madditetty toimivaltaiseksi jasenvaltioksi, myontdd kansallisen lain-
sdddantonsd mukaisesti lapsietuuksia siirtotyoldiselle, joka tyosken-
telee tilapdisesti sen alueella pddasioissa kyseessd olevien kaltaisissa
olosuhteissa, myds kun on todettu ensiksi, ettd tyontekijdlle ei ole
aiheutunut oikeudellista haittaa siitd, ettd hdan on kayttanyt oike-
uttaan vapaaseen likkuvuuteen, koska han on sdilyttinyt oike-
utensa samanlaisiin perhe-etuuksiin toimivaltaisessa jisenvaltiossa,
ja toiseksi, ettei kyseinen tyontekiji eikd lapsi, jolle etuutta hae-
taan, asu vakinaisesti jasenvaltiossa, jossa tilapdinen tydskentely
tapahtui.

2) Tyontekijoiden vapaata liikkuvuutta koskevia EUT-sopimuksen
sadntojd on tulkittava siten, ettd ne ovat esteend pddasiassa ky-
seessd olevan kaltaisessa tilanteessa tuloverolain (Einkommensteu-
ergesetz) 65 §:n kaltaisen kansallisen oikeussddnnon soveltamiselle
siltd osin kuin se ei merkitse etuuden mddrdn vihentdmistd toi-
sessa valtiossa saatavan vastaavan etuuden mddrdlld vaan timdn
etuuden pois sulkemista.

() EUVL C 103, 2.4.2011.
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