
Kanne 23.12.2009 — Smart Technologies v. SMHV (WIR 
MACHEN DAS BESONDERE EINFACH) 

(Asia T-523/09) 

(2010/C 51/80) 

Oikeudenkäyntikieli: englanti 

Asianosaiset 

Kantaja: Smart Technologies ULC (Calgary, Kanada) (edustaja: 
barrister M. Edenborough) 

Vastaaja: sisämarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja 
mallit) 

Vaatimukset 

— Sisämarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja 
mallit) toisen valituslautakunnan 29.9.2009 asiassa 
R 554/2009-2 tekemä päätös on kumottava 

— vaihtoehtoisesti sisämarkkinoiden harmonisointiviraston (ta
varamerkit ja mallit) toisen valituslautakunnan 29.9.2009 
asiassa R 554/2009-2 tekemää päätöstä on muutettava si
ten, että kyseisellä unionin tavaramerkillä todetaan olevan 
riittävä erottamiskyky, jotta sen rekisteröimistä ei voida neu
voston asetuksen 2007/2009 7 artiklan 1 kohdan b alakoh
dan perusteella vastustaa 

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan tästä kanteesta aiheu
tuvat oikeudenkäyntikulut. 

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut 

Haettu yhteisön tavaramerkki: Luokkaan 9 kuuluvia tavaroita var
ten haettu sanamerkki ”WIR MACHEN DAS BESONDERE 
EINFACH” 

Tutkijan päätös: Unionin tavaramerkkiä koskeva hakemus hylät
tiin 

Valituslautakunnan ratkaisu: Valitus hylättiin 

Kanneperusteet: Neuvoston asetuksen 207/2009 7 artiklan 1 
kohdan b alakohtaa on rikottu, koska valituslautakunta katsoi 

virheellisesti, että kyseistä tavaramerkkiä ei voida rekisteröidä 
siitä syystä, että siltä puuttuu erottamiskyky. 

Kanne 24.12.2009 — Meredith Corporation v. SMHV 
(BETTER HOMES AND GARDENS) 

(Asia T-524/09) 

(2010/C 51/81) 

Oikeudenkäyntikieli: englanti 

Asianosaiset 

Kantaja: Meredith Corporation (Des Moines, Yhdysvallat) (edus
tajat: solicitor R. N. Furneaux ja solicitor E. A. Hardcastle) 

Vastaaja: sisämarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja 
mallit) 

Vaatimukset 

— Sisämarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja 
mallit) toisen valituslautakunnan 23.9.2009 asiassa 
R 517/2009-2 tekemä päätös on kumottava siltä osin 
kuin sillä hylättiin kyseistä luokkaan 36 kuuluvia palveluja 
varten haettua unionin tavaramerkkiä koskeva hakemus, ja 
hakemus on näiden palvelujen osalta hyväksyttävä 

— kantajan vaatimukset on hyväksyttävä ja 

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkäyntikulut, 
jos se vastustaa vaatimuksia, ja vastaajan mahdollinen vaa
timus on hylättävä. 

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut 

Haettu yhteisön tavaramerkki: Luokkiin 16, 35 ja 36 kuuluvia 
tavaroita ja palveluja varten haettu unionin sanamerkki ”BETTER 
HOMES AND GARDENS” 

Tutkijan päätös: Unionin tavaramerkkiä koskeva hakemus hylät
tiin osittain 

Valituslautakunnan ratkaisu: Valitus hylättiin
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Kanneperusteet: Neuvoston asetuksen 207/2009 7 artiklan 1 
kohdan b alakohtaa ja 2 kohtaa on rikottu, koska valituslauta
kunta jätti virheellisesti soveltamatta oikeaa testiä sen arvioimi
seksi, puuttuuko tavaramerkiltä erottamiskyky, jonka avulla ne 
tavarat ja palvelut, joita varten rekisteröintiä on haettu, erottui
sivat. 

Kanne 30.12.2009 — Hubei Xinyegang Steel v. neuvosto 

(Asia T-528/09) 

(2010/C 51/82) 

Oikeudenkäyntikieli: englanti 

Asianosaiset 

Kantaja: Hubei Xinyegang Steel Co. Ltd (edustajat: barrister 
F. Carlin, asianajajat N. Niejahr, Q. Azau ja A. MacGregor) 

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto 

Vaatimukset 

— on kumottava lopullisen polkumyyntitullin käyttöön ottami
sesta tiettyjen Kiinan kansantasavallasta peräisin olevien rau
dasta tai teräksestä valmistettujen saumattomien putkien 
tuonnissa sekä tässä tuonnissa käyttöön otetun väliaikaisen 
tullin lopullisesta kantamisesta 24.9.2009 annettu neuvos
ton asetus (EY) N:o 926/2009 ( 1 ) siltä osin kuin sillä otetaan 
käyttöön kantajan harjoittamaan vientiin kohdistuvia polku
myyntitulleja ja kannetaan käyttöön otettuja, tämän viennin 
harjoittamiseen kohdistuvia väliaikaisia tulleja, tai vaihtoeh
toisesti tämä asetus on kumottava siltä osin kuin sen perus
teella kannetaan kantajaan kohdistuvat väliaikaiset tullit 

— neuvosto on velvoitettava vastaamaan sekä omista että kan
tajan oikeudenkäyntikuluista. 

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut 

Kantaja vaatii tällä kanteella, että lopullisen polkumyyntitullin 
käyttöön ottamisesta tiettyjen Kiinan kansantasavallasta peräisin 
olevien raudasta tai teräksestä valmistettujen saumattomien put
kien tuonnissa sekä tässä tuonnissa käyttöön otetun väliaikaisen 
tullin lopullisesta kantamisesta 24.9.2009 annettu neuvoston 
asetus (EY) N:o 926/2009 kumotaan siltä osin kuin se koskee 
kantajaa. 

Kantaja vetoaa kanteensa tueksi kolmeen kanneperusteeseen. 

Se vetoaa ensinnäkin siihen, että neuvosto teki ilmeisen tosiseik
koja koskevan arviointivirheen, kun se tunnisti ”tarkasteltavana 
olevat tuotteet” ja määritti tuoteryhmät liian yksinkertaistetusti. 

Kantaja väittää lisäksi, että komissio käytti vertailukohtana epä
asianmukaisesti Yhdysvalloissa valmistettuja tavaroita. 

Toiseksi kantaja väittää, että neuvosto rikkoi perusasetuksen ( 2 ) 
9 artiklan 5 kohtaa, kun se peruutti riidanalaisella asetuksella 
kantajan yksilöllisen kohtelun, vaikka komissio oli alustavasti 
myöntänyt kantajalle yksilöllisen kohtelun hallinnollisessa me
nettelyssä, joka edelsi väliaikaisen asetuksen ( 3 ) julkaisemista. 

Kolmanneksi kantaja väittää, että neuvosto rikkoi perusasetuk
sen 9 artiklan 4 kohtaa ja 10 artiklan 2 kohtaa, kun se otti 
käyttöön lopullisen tullin ja päätti sellaisen väliaikaisen tullin 
lopullisesta kantamisesta, joka kohdistuu kantajan harjoitta
maan, EU:hun suuntautuvaan ”tarkasteltavana olevien tuottei
den” vientiin, koska nämä päätökset perustuivat ilmeisille arvi
ointivirheille, jotka koskevat merkittävän vahingon uhan ole
massaoloa. 

( 1 ) EUVL L 262, s. 19. 
( 2 ) Polkumyynnillä muista kuin Euroopan yhteisön jäsenvaltioista tapah

tuvalta tuonnilta suojautumisesta 22.12.1995 annettu neuvoston 
asetus (EY) N:o 384/96 (EYVL 1996, L 56, s. 1) 

( 3 ) Väliaikaisen polkumyyntitullin käyttöön ottamisesta Kiinan kansan
tasavallasta peräisin olevien raudasta tai teräksestä valmistettujen 
saumattomien putkien tuonnissa 7.4.2009 annettu komission asetus 
(EY) N:o 289/2009 (EUVL L 94, s. 48). 

Kanne 5.1.2010 — De Lucia v. SMHV — Galbani (De Lucia 
La natura pratica del gusto) 

(Asia T-2/10) 

(2010/C 51/83) 

Kannekirjelmän kieli: italia 

Asianosaiset 

Kantaja: Domenico De Lucia SpA (San Felice a Cancello, Italia) 
(edustaja: asianajaja S. Cutolo) 

Vastaaja: sisämarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja 
mallit) (SMHV) 

Vastapuoli valituslautakunnassa: Egidio Galbani SpA (Melzo, Italia) 

Vaatimukset 

— SMHV:n ensimmäisen valituslautakunnan asiassa R 37/ 
2009-1 15.10.2009 tekemä päätös on kumottava 

— SMHV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkäyntikulut.
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