21.3.2009

Euroopan unionin virallinen lehti

C 69/25

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Méirdaika, joka on asetettu direktiivin 2006/86/EY, lukuun otta-
matta sen 10 artiklaa, saattamiselle osaksi kansallista oikeusjar-
jestystd, padttyi 1.9.2007. Tamin kanteen nostamishetkelld
vastaaja ei ollut kuitenkaan vield toteuttanut tarpeellisia tdytin-
toonpanotoimia tai joka tapauksessa se ei ole ilmoittanut niistd
komissiolle.

() EUVLL 294, s. 32.

Kanne 9.1.2009 — Euroopan yhteis6jen komissio v. Belgian
kuningaskunta

(Asia C-8/09)
(2009/C 69/45)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: C. Cattabriga
ja J. Sénéchal)

Vastaaja: Belgian kuningaskunta

Vaatimukset

— Yhteis6jen tuomioistuimen on todettava, ettd Belgian kunin-
gaskunta ei ole noudattanut Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 2004/23/EY tdytintoonpanosta ihmis-
kudosten ja -solujen luovuttamista, hankintaa ja testausta
koskevien tiettyjen teknisten vaatimusten osalta 8.2.2006
annetun komission direktiivin  2006/17/EY () mukaisia
velvoitteitaan, koska se ei ole antanut kyseisen direktiivin
noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
madrdyksid ja toissijaisesti koska se ei ole ilmoittanut néistd
toimenpiteistd komissiolle.

— Belgian kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oikeu-
denkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Direktiivin 2006/17[EY tdytintoonpanolle asetettu madrdaika
padttyi 1.11.2006. Tamin kanteen nostamiseen mennessi
vastaaja ei kuitenkaan ollut toteuttanut direktiivin tdytdntoon-
panon edellyttdmid toimenpiteiti tai se ei ainakaan ollut ilmoit-
tanut niistd komissiolle.

() EUVL L 38, s. 40.

Kanne 9.1.2009 — Euroopan yhteisojen komissio v. Belgian
kuningaskunta

(Asia C-9/09)
(2009/C 69/46)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: C. Cattabriga
ja J. Sénéchal)

Vastagja: Belgian kuningaskunta

Vaatimukset

— Yhteisojen tuomioistuimen on todettava, ettd Belgian kunin-
gaskunta ei ole noudattanut ihmiskudosten ja -solujen
luovuttamista, hankintaa, testausta, kasittelyd, sdilomistd,
sdilytystd ja jakelua koskevien laatu- ja turvallisuusvaati-
musten vahvistamisesta 31.3.2004 annetun Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivin 2004/23/EY (') mukaisia
velvoitteitaan, koska se ei ole antanut kyseisen direktiivin
noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
médrdyksid ja toissijaisesti koska se ei ole ilmoittanut niistd
toimenpiteistd komissiolle.

— Belgian kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oikeu-
denkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Direktiivin 2004/23/EY tdytintd6npanolle asetettu médrdaika
padttyi  7.4.2006. Timdn kanteen nostamiseen mennessd
vastaaja ei kuitenkaan ollut toteuttanut direktiivin tdytdntoon-

panon edellyttdmid toimenpiteitd tai se ei ainakaan ollut ilmoit-
tanut niistd komissiolle.

(') EUVL L 102, s. 48.

Kanne 12.1.2009 — Euroopan yhteisdjen komissio v.
Tsekin tasavalta

(Asia C-15/09)
(2009/C 69/47)

Oikeudenkdyntikieli: tSekki

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamiehet: M. van Beek
ja L. Jelinek)

Vastaaja: TSekin tasavalta
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Vaatimukset

— on todettava, etti Tsekin tasavalta ei ole noudattanut
miesten ja naisten yhdenvertaisen kohtelun periaatteen
taytdntoonpanosta tavaroiden ja palvelujen saatavuuden ja
tarjonnan alalla 13.12.2004 annetun neuvoston direktiivin
2004/113[EY (') 17 artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska
se ei ole antanut kaikkia kyseisen direktiivin noudattamisen
edellyttimia lakeja, asetuksia ja hallinnollisia méardyksid ja
toissijaisesti koska se ei ole ilmoittanut néistd toimenpiteistd
komissiolle

— Tsekin tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Maiirdaika direktiivin saattamiseksi osaksi kansallista oikeus-
jarjestystd padttyi 21.12.2007.

() EUVL L 373, s. 37.

Kanne 14.1.2009 — Euroopan yhteiséjen komissio v.
Saksan liittotasavalta

(Asia C-17/09)
(2009/C 69/48)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: B. Schima ja
C. Zadra)

Vastaaja: Saksan liittotasavalta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Saksan liittotasavalta ei ole noudattanut
julkisia palveluhankintoja koskevien sopimusten tekomenet-
telyjen yhteensovittamisesta 18.6.1992 annetun neuvoston
direktiivin 92/50/ETY (') 8 artiklan, luettuna yhdessd direk-
tiivin [II-1V osaston sdinnosten kanssa, mukaisia velvoittei-
taan, koska Bonnin kaupunki ja Miillverwertungsanlage
Bonn GmbH ovat tehneet julkista palvelunhankintaa
koskevat sopimukset biojitteen ja kasvijatteiden havittami-
sestd toteuttamatta Euroopan-laajuista hankintamenettelya.

— Saksan liittotasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Esilld olevan kanteen kohteena on maksullista palveluhankintaa
koskeva sopimus, jonka yhtdaltd Bonnin kaupunki ja Miillver-
wertungsanlage Bonn GmbH (jdljempind MVA GmbH) ja
toisaalta yksityinen jitteiden hdvittimistd harjoittava yritys EVB
Entsorgung und Verwertung Bonn GmbH & Co. KG (jiljempéni
EVB) ovat tehneet biojitteen ja kasvijitteen havittimistd. MVA
GmbH on kunnallinen yritys, jonka yhtiopddomasta
93,46 prosenttia on Stadtwerke Bonn GmbH:n omistuksessa —
joka on Bonnin kaupungin 100 prosentin osuudella omistama
tytaryhti6 — ja 6,54 prosenttia suoraan Bonnin kaupungin
omistuksessa. Tilld sopimuksella EVB sitoutuu yhtadltd hankki-
maan kotitalousjitteitd, lajittelemaan ne ja toimittamaan ne
hdvittdmistd varten Bonnin jdtteidenkisittelylaitoksiin ja toisaalta
hivittdimain kompostointilaitoksissaan Bonnin alueelta kerittyjd
bio- ja kasvijitteitd 6 miljoonan Saksan markan (DEM) vuotuista
korvausta vastaan.

Vaikka kyseessi oleva jitteiden havittdmistd koskeva sopimus on
direktiivin 92/50/ETY 1 artiklan a alakohdassa tarkoitettu jul-
kista palveluhankintaa koskeva sopimus, se on tehty suoraan
EVB:n kanssa ilman muodollista hankintamenettelyd ja Euroo-
pan-laajuista tarjouskilpailua. Sopimus koskee mainitun direk-
tiivin liitteessd I olevaan 16 pddluokkaan kuuluvaa jitehuoltopal-
velua ja ndin ollen ylittdd selvdsti direktiivin soveltamisen
kynnysarvon.

Vastoin liittohallituksen kisitystd ratkaisevaa ei ole se, koskeeko
sopimus kompostointipalvelujen ohella myos muita palveluja,
joita kaupunki tai MVA GmbH tarjoavat EVB:n toimeksiannosta.
Ratkaisevaa on pikemminkin se, ettd sopimuksella EVB velvoite-
taan oikeudellisesti tarjoamaan kaupungille kompostointipal-
velua korvausta vastaan. Lisdksi ei voida todeta, ettd kompos-
tointipalvelut muodostaisivat sopimuksessa merkityksettomén
sivuseikan sikdli kuin nidmi palvelut ovat yksi sopijapuolien
valilla sovitun konseptin keskeisistd osatekijoistd ja muodostavat
taloudellisesti merkittdvan osan vaihdetuista palveluista.

Komissio ei myoskdan voi hyviksya liittohallituksen véitettd, ettd
Bonnin kaupungilla oli direktiivin 92/50/ETY 11 artiklan
3 kohdan b alakohdan nojalla tehdd sopimus kompostointipal-
velujen tarjonnasta neuvottelumenettelyssd julkaisematta enna-
kolta sopimusta koskevaa ilmoitusta. Yhteisdjen tuomioistuimen
oikeuskdytinnon mukaan mainittua sddnnostd on tulkittava
suppeasti, ja silld, joka haluaa vedota mainittuun sddnnokseen,
on todistustaakka sen osalta, ettd poikkeukselliset olosuhteet,
jotka ovat perusteena sdinnoksen soveltamiselle, vallitsevat.
Koska liittohallitus ei ole esittinyt perusteluja sille, ettd yksinoi-
keuden suojaamiseen liittyvistd syistd vain EVB voisi suorittaa
kompostointipalvelut, ja mikd olisi tallaisen yksinoikeuden
oikeudellinen perusta, ei voida katsoa, ettd direktiivin
92/50/ETY 11 artiklan 3 kohdan b alakohdan poikkeuksen
soveltamisen edellytykset tdyttyisivat.

() EYVLL 209, s. 1.



