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Silva Trade SA

(Oberlandesgericht Wienin esittämä ennakkoratkaisupyyntö)

Tuomioistuimen toimivalta sekä tuomioiden tunnustaminen ja täytäntöönpano 
siviili- ja kauppaoikeuden alalla – Asetus (EY) N:o 44/2001 – Erityinen 

toimivalta – 5 artiklan 1 alakohdan a alakohta ja b alakohdan toinen 
luetelmakohta – Palvelujen suorittaminen – Kauppaedustussopimus – 

Sopimuksen täytäntöönpano useissa jäsenvaltioissa
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Tuomion tiivistelmä

1.	 Oikeudellinen yhteistyö yksityisoikeudellisissa asioissa – Tuomioistuimen toimivalta sekä 
tuomioiden täytäntöönpano siviili- ja kauppaoikeuden alalla  – Asetus N:o  44/2001  – 
Erityinen toimivalta  – Sen paikkakunnan tuomioistuin, jossa kanteen perusteena oleva 
sopimusvelvoite on täytettävä – Palveluhankintasopimus – Useita palvelujen suorittamis-
paikkoja eri jäsenvaltioissa – Asetuksen sovellettavuus
(Neuvoston asetuksen N:o  44/2001  5  artiklan 1  alakohdan b  alakohdan toinen 
luetelmakohta)
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2.	 Oikeudellinen yhteistyö yksityisoikeudellisissa asioissa – Tuomioistuimen toimivalta sekä 
tuomioiden täytäntöönpano siviili- ja kauppaoikeuden alalla  – Asetus N:o  44/2001  – 
Erityinen toimivalta  – Sen paikkakunnan tuomioistuin, jossa kanteen perusteena oleva 
sopimusvelvoite on täytettävä – Palveluhankintasopimus – Kauppaedustaja – Palvelujen 
pääasiallisen suorittamispaikan tuomioistuimen toimivalta
(Neuvoston asetuksen N:o  44/2001  5  artiklan 1  alakohdan b  alakohdan toinen 
luetelmakohta)

1.	 Tuomioistuimen toimivallasta sekä tuo-
mioiden tunnustamisesta ja täytäntöön-
panosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla 
annetun asetuksen N:o 44/2001 5 artik-
lan 1  alakohdan b  alakohdan toista lue-
telmakohtaa on tulkittava siten, että tätä 
säännöstä voidaan soveltaa tilanteessa, 
jossa palveluja suoritetaan useissa jäsen-
valtioissa. Läheisyyttä ja ennakoitavuutta 
koskevia tavoitteita, joihin pyritään kes-
kittämällä tuomioistuimen toimivalta 
kyseessä olevan sopimuksen perusteella 
määräytyvään palvelujen suorittamispai-
kan tuomioistuimeen ja määrittämällä 
yksi kaikkien tähän sopimukseen perus-
tuvien vaatimusten osalta toimivaltai-
nen tuomioistuin, ei voida tarkastella 
eri tavalla siinä tilanteessa, että kyseessä 
olevien palvelujen suorituspaikkoja on 
useita eri jäsenvaltioissa.

(ks. 27 ja 29 kohta sekä  
tuomiolauselman 1 kohta)

2.	 Tuomioistuimen toimivallasta sekä tuo-
mioiden tunnustamisesta ja täytäntöön-
panosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla 

annetun asetuksen N:o 44/2001 5 artik-
lan 1  alakohdan b  alakohdan toista lue-
telmakohtaa on tulkittava siten, että 
tilanteessa, jossa palveluja suoritetaan 
useissa jäsenvaltioissa, toimivalta tutkia 
kaikki sopimukseen perustuvat kanteet 
on tuomioistuimella, jonka tuomiopii-
rissä sijaitsee paikkakunta, jossa palvelut 
pääasiallisesti suoritetaan. Kauppaedus-
tussopimuksen osalta tämä on paikka-
kunta, jossa kauppaedustajan palvelut 
pääasiallisesti suoritetaan, sellaisena kuin 
se ilmenee sopimusmääräyksistä. Sen 
paikkakunnan, jossa palvelut pääasial-
lisesti suoritetaan, määrittäminen sopi-
muspuolten sopimuksessa valitsemalla 
tavalla vastaa läheisyyden tavoitteeseen, 
koska tällä paikkakunnalla on luonnos-
taan liittymä riita-asian kohteeseen.

Jos paikkakuntaa, jossa palvelut pääasial
lisesti suoritetaan, ei voida määrittää 
sopimusmääräysten perusteella, mutta 
kauppaedustaja on jo suorittanut palve-
luja, on toissijaisesti otettava huomioon 
paikkakunta, jossa hän on todellisuudessa 
pääasiallisesti harjoittanut toimintaansa 
sopimuksen panemiseksi täytäntöön, 
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sillä edellytyksellä, että näiden palvelujen 
suorittaminen kyseisellä paikkakunnalla 
ei ole vastoin osapuolten tahtoa sellai-
sena kuin se ilmenee sopimusmääräyk-
sistä. Tässä tarkoituksessa voidaan ottaa 
huomioon asian tosiseikkoihin liittyvät 
näkökohdat, erityisesti kyseisillä paikka-
kunnilla käytetty aika ja siellä harjoitetun 
toiminnan merkitys.

Jos paikkakuntaa, jossa palvelut pääasial
lisesti suoritetaan, ei voida määrittää 

tällaisilla perusteilla, kyseisenä paik-
kakuntana on pidettävä sitä, jossa tällä 
kauppaedustajalla on kotipaikka. Tämä 
paikkakunta voidaan näet aina yksilöidä 
varmasti, ja se on siis ennustettavissa. Sen 
osalta täyttyy lisäksi läheisyyttä riita-asiaan 
koskeva edellytys, koska kauppaedustaja 
suorittaa siellä kaiken todennäköisyy-
den mukaan vähäistä suuremman osan 
palveluistaan.

(ks. 36 ja 38–43 kohta sekä  
tuomiolauselman 2 kohta)
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