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Ennakkoratkaisukysymys

Ovatko Euroopan yhteisöjen perustamissopimuksen 3 artiklan
1 kohdan c alakohdassa ja sen 47 artiklan 1 kohdassa tarkoi-
tetut henkilöiden ja palvelujen vapaata liikkuvuutta rajoittavien
esteiden poistamista yhteisön jäsenvaltioiden väliltä ja tutkinto-
todistusten, todistusten ja muiden muodollista pätevyyttä osoit-
tavien asiakirjojen vastavuoroista tunnustamista koskevat
yhteisön periaatteet ja ammattipätevyyden tunnustamisesta
7.9.2005 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direk-
tiivin 2005/36/EY (1) säännökset esteenä Italian lain
N:o 206/2007 kaltaiselle kansalliselle lainsäädännölle, jonka mu-
kaan yliopisto-opettajan ammattia ei lueta säänneltyihin ammat-
teihin ammattipätevyyden tunnustamista varten?

(1) EUVL L 255, s. 22.

Ennakkoratkaisupyyntö, jonka Varhoven administrativen
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Sallitaanko valmisteveron alaisia tuotteita koskevasta yleisestä
järjestelmästä sekä näiden tuotteiden hallussapidosta, liikku-
misesta ja valvonnasta 25.2.1992 annetun neuvoston direk-
tiivin 92/12/ETY (1) 3 artiklan 3 kohdassa se, että jäsenvaltiot
ottavat käyttöön sellaisen valmisteverosääntelyn, jonka mu-
kaan valmisteveroa kannetaan käytettyjen moottoriajoneu-
vojen jäsenvaltion alueelle tapahtuvan tuomisen yhteydessä,
jos tätä veroa ei ole maksettava välittömästi sellaisten ajoneu-
vojen myöhemmän hankinnan yhteydessä, jotka ovat jo
kyseisen maan alueella ja joiden osalta valmistevero makse-
taan silloin, kun ajoneuvot tuodaan ensimmäisen kerran
jäsenvaltion alueelle?

2) Millä tavoin ilmaisu ”samanlaiset kotimaiset tuotteet” on
ymmärrettävä EY 90 artiklan ensimmäisessä kohdassa olevan
määräyksen tutkinnan yhteydessä:

a) sitenkö, että ne ovat peräisin tietyistä sisäisistä maksuista
määränneestä jäsenvaltiosta vai

b) siten, että ne ovat jo tämän jäsenvaltion alueella siitä riip-
pumatta, mistä ne ovat peräisin?

3) Kun otetaan huomioon molempiin edellä oleviin kysymyk-
siin annetut vastaukset: Onko EY 25 artikla ja EY 90 artiklan
ensimmäinen kohta ymmärrettävä siten, että niissä kielletään
Bulgarian tasavallan ZADS:n 30 ja 40 §:llä moottoriajoneu-
vojen valmisteveron kantamisen osalta käyttöönottama ja
ajoneuvojen valmistusvuodesta ja kilometrimäärästä riippuva
erilainen sääntely?

(1) EUVL L 76, s. 1.
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