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Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Komissio viittdd kanteessaan, ettd Belgian verolainsdddannossi
rajoitetaan perusteettomasti pddomien vapaata liikkkuvuutta siltd
osin kuin toiseen jdsenvaltioon tai Euroopan talousalueen
valtioon sijoittautuneen  yhtion luonnollisille  henkiloille
maksamia osinkoja (ns. jasenvaltioon maksettavat osingot) vero-
tetaan kyseisen lainsdddinnon mukaan samalla tavalla kuin
Belgiaan sijoittautuneiden yhtididen jakamia osinkoja (ns. koti-
maiset osingot) ottamatta huomioon valtiossa, josta osingot ovat
perdisin, kannettua lihdeveroa. Tallaisella lainsdddannolld
rangaistaan rajat ylittavia padomanliikkeitd, silld samalla kun silld
tehdddn yksityisille verovelvollisille vihemmain houkuttelevaksi
sijoittaa ulkomaisten yhtididen osakkeisiin silli myds estetddn
yhtioitd, joiden kotipaikka on muussa jdsenvaltiossa, keradmastd
padomia Belgiassa.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Hoge Raad der Nederlanden

(Alankomaat) on esittinyt 16.7.2008 — 1. Makro

Zelfbedieningsgroothandel CV, 2. Metro Cash & Carry BV
ja 3. Remo Zaandam BV v. Diesel SpA

(Asia C-324/08)
(2008/C 272/10)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hoge Raad der Nederlanden

Pidasian asianosaiset

Valittajat: 1. Makro Zelfbedieningsgroothandel CV, 2. Metro
Cash & Carry BV ja 3. Remo Zaandam BV

Vastapuoli: Diesel SpA

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko sellaisessa tapauksessa, jossa tavaramerkin haltijan
tavaramerkilld varustetut tavarat on saatettu aiemmin mark-
kinoille ETA:n sisilld siten, ettd tavaramerkin haltija ei ole
saattanut niiti markkinoille eikd markkinoille saattaminen
ole tapahtunut my6skédin tavaramerkin haltijan nimenomai-
sella suostumuksella, sovellettava sen miirittelemiseksi, onko
timéd tapahtunut tavaramerkin haltijan (hiljaisella) suostu-
muksella jasenvaltioiden tavaramerkkilainsdddinnon lahentd-
misestd 21.12.1988 annetun ensimmadisen neuvoston direk-
tiivin (89/104/ETY) (') 7 artiklan 1 kohdassa tarkoitetulla
tavalla, samoja kriteereitd, joita sovelletaan siind tapauksessa,
ettd tavaramerkin haltija on aiemmin saattanut sellaiset
tavarat markkinoille ETA:n ulkopuolella tai ettd hin on
antanut suostumuksensa sithen?

2) Jos ensimmadiseen kysymykseen vastataan kielteisesti, mitd
kriteereiti — jotka voidaan mahdollisesti johtaa (myds) —
mainitusta yhteiséjen tuomioistuimen asiassa C-9/93, IHT
Internationale Heiztechnik GmbH ja Uwe Danzinger
22.6.1994 antamasta tuomiosta (Kok. 1994, s. [-2757) —
on talloin sovellettava ensimmdisessd kysymyksessd ensin
mainitussa tapauksessa sen arvioimiseksi, onko kyse edelld
mainitussa direktiivissd tarkoitetusta tavaramerkin haltijan
antamasta (hiljaisesta) suostumuksesta?

() EYVL 1989, L 40, s. 1.

Kanne 18.7.2008 — Euroopan yhteiséjen komissio v.
Belgian kuningaskunta

(Asia C-329/08)
(2008/C 272/11)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamichet: U. Wolker ja
G. Rozet)

Vastaaja: Belgian kuningaskunta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Belgian kuningaskunta ei ole noudattanut
ympiristovastuusta ympdristovahinkojen ehkaisemisen ja
korjaamisen osalta 21.4.2004 annetun Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivin 2004/35/EY (') 19 artiklan
mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole antanut direktiivin
noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
maédrayksid

— Belgian kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oikeu-
denkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Direktiivin 2004/35/EY tdytintoonpanolle asetettu maidrdaika
pddttyi 30.4.2007. Kuitenkaan nyt kdsiteltdvind olevan kanteen
nostamispaivand vastaaja ei ollut vieldkdin toteuttanut kaikkia
tarvittavia toimenpiteitd direktiivin panemiseksi tdytant6on Brys-
selin padkaupunkiseudun hallintoalueella.

(') EUVLL 143, s. 56.



