TUOMIO 8.7.2010 — ASIA C-334/08

UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (toinen jaosto)

8 pdivdna heindkuuta 2010*

Asiassa C-334/08,

jossa on kyse EY 226 artiklaan perustuvasta jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jit-
tamistéd koskevasta kanteesta, joka on nostettu 18.7.2008,

Euroopan komissio, asiamiehindén A. Aresuja A. Caeiros, prosessiosoite Luxemburgissa,

kantajana,

vastaan

Italian tasavalta, asiamiehenédn I. Bruni, avustajanaan avvocato dello Stato G. Albenzio,
prosessiosoite Luxemburgissa,

vastaajana,

* Oikeudenkiyntikieli: italia.
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jota tukee

Saksanliittotasavalta, asiamiehindédn M. Lummaja B.Klein, prosessiosoite Luxemburgissa,

viliintulijana,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (toinen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja J. N. Cunha Rodrigues (esitteleva tuo-
mari) sekéd tuomarit A. Rosas, U. Lohmus, A. O Caoimh ja A. Arabadjiev,

julkisasiamies: J. Kokott,
kirjaaja: hallintovirkamies N. Nanchev,
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ottaen huomioon kirjallisessa ksittelyssd ja 17.12.2009 pidetyssd istunnossa esitetyn,

kuultuaan julkisasiamiehen 15.4.2010 pidetyssd istunnossa esittdmén ratkaisuehdo-
tuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Euroopan komissio vaatii kanteellaan unionin tuomioistuinta toteamaan, etté Italian
tasavalta ei ole noudattanut EY 10 artiklan, Euroopan yhteistjen omien varojen jarjes-
telmastéd 29.9.2000 tehdyn neuvoston paatoksen 2000/597/EY, Euratom (EYVL L 253,
s.42) 8 artiklan eiké yhteis6jen omista varoista tehdyn padtoksen 94/728/EY, Euratom
soveltamisesta 22.5.2000 annetun neuvoston asetuksen (EY, Euratom) N:o 1150/2000
(EYVLL 130, s.1) 2, 6, 10, 11 ja 17 artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska se on kiel-
tdytynyt asettamasta komission kiytt6on omia varoja, jotka vastaavat tullivelkaa, joka
aiheutuu Barissa sijaitsevan Direzione Compartimentale delle Dogane per le Regioni
Puglia e Basilicatan (Apulian ja Basilicatan alueiden tullihallinto) C-luokan tullivaras-
tojen perustamiseen Tarantoon ja ndiden tullivarastojen hallinnointiin lainvastaisesti
27.2.1997 myontamisté luvista seké sen jélkeen tullivalvonnassa toteutettavaan val-
mistukseen ja sisdiseen jalostusmenettelyyn myontédmisté luvista, 4.12.2002 tapahtu-
neeseen lupien peruuttamiseen asti.
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Asiaa koskevat oikeussdannot

Unionin omien varojen alalla Euroopan yhteisdjen omista varoista 31.10.1994 teh-
ty neuvoston paitos 94/728/EY, Euratom (EYVL L 293, s. 9) kumottiin ja korvattiin
1.1.2002 alkaen paatokselld 2000/597.

Paatoksen 2000/597 2 artiklan 1 kohdassa sdadetdan seuraavaa:

”1. Euroopan unionin talousarvioon otettavia omia varoja ovat tulot, jotka kertyvit:

b) yhteisestd tullitariffista ja muista tulleista kertyvistd maksuista, jotka yhteis6jen
toimielimet ovat vahvistaneet tai vahvistavat muiden kuin jdsenvaltioiden kanssa
kaytédville kaupalle — —

Paatoksen 2000/597 8 artiklan 1 kohdassa maaratadan seuraavaa:

”Jasenvaltioiden on perittdva 2 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdassa tarkoitetut yh-
teisdjen omat varat kansallisten lakiensa, asetustensa ja hallinnollisten mééraystensa
mukaisesti, jotka tarvittaessa on mukautettava yhteison sdéntelemien edellytysten
mukaisesti.
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Komissio tarkastelee sddnnollisesti jasenvaltioiden sille tiedoksi toimittamia kansalli-
sia sddnnoksid ja madrdyksid, toimittaa jasenvaltioille mukautukset, joita se pitéa tar-
peellisina kansallisten sddnndsten ja médraysten yhdenmukaisuuden varmistamiseksi
yhteison sddntojen kanssa, ja antaa budjettivallan kayttéjalle kertomuksen.

Jasenvaltioiden on annettava 2 artiklan 1 kohdan a—d alakohdassa méaaratyt varat ko-
mission kéyttoon.”

Asetuksen N:o 1150/2000 I osaston otsikko on ”Yleiset sédnnokset’, ja siihen sisdlty-
vén 2 artiklan 1 kohdassa sdddetdédn seuraavaa:

"Téta asetusta sovellettaessa yhteisoille kuuluvaa maksua paatoksen 94/728/EY, Eu-
ratom 2 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdassa tarkoitetuista omista varoista pidetddn
todettuna, kun tullilainsdddannossé saddetyt edellytykset maksun méédran merkitse-
misestd kirjanpitoon ja sen tiedoksiannosta maksuvelvolliselle on taytetty”

Asetuksen N:o 1150/2000 II osaston otsikko on "Omien varojen tilinpito’, ja siihen
sisdltyvan 6 artiklan 1 ja 2 kohdassa sekd 3 kohdan a ja b alakohdassa sdddetddn
seuraavaa:

”1. Omia varoja koskeva kirjanpito hoidetaan kunkin jisenvaltion valtionvarainhal-
linnossa tai kunkin jédsenvaltion nimedmaéssé laitoksessa ja se jaotellaan varojen luon-
teen mukaisesti.

2. Omia varoja koskevaa kirjanpitoa varten tehddén tilinpdatos aikaisintaan totea-
miskuukauden viimeisend tyopdivana kello 13.
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3. a) Maksut, jotka on todettu 2 artiklan mukaisesti, otetaan [yleisesti kirjanpidok-
si A kutsuttuun] kirjanpitoon viimeistddn maksun toteamiskuuta seuraavan
toisen kuukauden 19 péivan jalkeisend ensimmaiisend tyopéivéna, jollei ta-
mén kohdan b alakohdasta muuta johdu.

b) Maksut, jotka on todettu ja joita ei ole otettu a alakohdassa tarkoitettuun kir-
janpitoon, koska niité ei ole vield peritty ja mink&énlaista vakuutta ei ole toi-
mitettu, otetaan [yleisesti kirjanpidoksi B kutsuttuun] erilliseen kirjanpitoon
a alakohdassa sdddetyssd médrdajassa. Jasenvaltiot voivat menetelld samalla
tavoin, kun todetuista, takuiden kattamista maksuista syntyy erimielisyytt4 ja
niihin saattaa riita-asian kasittelyn vuoksi kohdistua vaihteluja.”

Asetuksen N:o 1150/2000 III osaston otsikko on "Omien varojen kayttoon asettami-
nen’, ja siihen siséltyvdn 9 artiklan 1 kohdassa sdddetddan seuraavaa:

"Kunkin jasenvaltion on hyvitettdvd omat varat 10 artiklassa médriteltyjen yksityis-
kohtaisten sddntdjen mukaisesti tilille, joka on avattu téta tarkoitusta varten komissi-
on nimissé kyseisen jdsenvaltion valtionvarainhallinnossa tai sen nimedmassa laitok-

”

sessa. ——

Asetuksen N:o 1150/2000 samaan III osastoon siséltyvassd 10 artiklan 1 kohdassa
sdddetdédn seuraavaa:

”Sen jalkeen, kun péaidtoksen 94/728/EY, Euratom 2 artiklan 1 kohdan a ja b [ala]koh-
dassa tarkoitetuista omista varoista on vihennetty kymmenen prosenttia perimisku-
luihin mainitun péaiatoksen 2 artiklan 3 kohdan mukaisesti, ne tuloutetaan viimeistdin
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sitd kuukautta, jona maksu on tdmén asetuksen 2 artiklan mukaisesti todettu, seuraa-
van toisen kuukauden 19 péivai seuraavana ensimmaiisend tyOpéivana.

Ne maksut, jotka on otettu — — kirjanpitoon [B] 6 artiklan 3 kohdan b alakohdan mu-
kaisesti, on kuitenkin tuloutettava viimeistdan sitd kuukautta, jona maksut on peritty,
seuraavan toisen kuukauden 19 pidivéd seuraavana ensimmaéisend tyopaiviana.”

Asetuksen N:o 1150/2000 11 artiklassa sdddetaan seuraavaa:

"Asianomaisen jdsenvaltion on maksettava kaikista 9 artiklan 1 kohdassa tarkoite-
tulle tilille tehtdvien tuloutusten viivéstyksistd korkoa, jonka korkokanta on kyseisen
jasenvaltion rahamarkkinoilla erdpdivand lyhyen aikavilin rahoitukseen sovellettava
korkokanta kahdella [prosenttiyksikolld] korotettuna. Korkokantaan lisatddn 0,25
[prosenttiyksikkod] kutakin viivastyskuukautta kohden. Korotettua korkokantaa so-
velletaan koko viivdstyksen ajalta”

Asetuksen N:o 1150/2000 VII osaston otsikko on ”Tarkastusta koskevat sddnnokset”,
ja siihen sisdltyvdn 17 artiklan 1 ja 2 kohdassa sdédetddn seuraavaa:

1. Jasenvaltioiden on toteutettava kaikki tarpeelliset toimenpiteet sen varmistami-
seksi, ettd 2 artiklan mukaisesti todettuja maksuja vastaavat maarit asetetaan komis-
sion kéytettdviksi timédn asetuksen mukaisesti.

2. Jasenvaltiot saavat vapautuksen todettuja maksuja vastaavien méérien asettami-
sesta komission kéyttoon ainoastaan, jollei perintéd ole voitu toteuttaa ylivoimaisen
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esteen vuoksi. Lisdksi jasenvaltioiden ei tarvitse asettaa kyseisid mééria komission
kaytettaviksi yksittaistapauksissa, kun kaikkien kyseessé olevaan tapaukseen liittyvien
asianmukaisten tietojen tarkemmassa tarkastuksessa osoittautuu, etté jasenvaltioista
riippumattomista syistd on tdysin mahdotonta toteuttaa perintéd. Téllaiset tapaukset
on mainittava 3 kohdassa tarkoitetussa kertomuksessa méérien ylittdessda 10000 eu-
roa muunnettuina kansalliseksi valuutaksi kuluneen kalenterivuoden lokakuun en-
simmadisen tyopdivan kurssilla; kertomukseen on sisdllyttivd tieto syistd, jotka ovat
estineet jdsenvaltiota asettamasta kyseessd olevia maariad kéytettaviksi. Komissio voi
kuuden kuukauden kuluessa tarvittaessa toimittaa huomautuksensa tiedoksi asian-
omaiselle jasenvaltiolle”

Asetusta N:o 1150/2000 muutettiin 16.11.2004 annetulla neuvoston asetuksel-
la (EY, Euratom) N:o 2028/2004 (EUVL L 352, s. 1; jdljempdnd muutettu asetus
N:o 1150/2000), joka tuli voimaan 28.11.2004.

Muutetun asetuksen N:o 1150/2000 17 artiklan 2 kohdassa sddadetdan seuraavaa:

”Jasenvaltiot vapautetaan velvollisuudesta asettaa komission kayttoon maéarit, jotka
vastaavat todettuja maksuja, joita ei ole voitu perié joko

a) vylivoimaisen esteen vuoksi tai

b) jasenvaltioista riippumattomista muista syisté.
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Toimivaltaisen hallintoviranomaisen on annettava péétos, jossa todettuja maksuja
vastaavat madrit julistetaan sellaisiksi, ettéd niitd ei voida perid, ja jossa todetaan pe-
rinnén mahdottomuus.

Todettujen maksujen médrien katsotaan olevan sellaisia, ettd niitd ei voida peria,
viimeistddn viiden vuoden kuluttua siitd péivisté, jona médrd on todettu 2 artiklan
mukaisesti, tai jos niiden osalta on haettu muutosta hallinto- tai oikeusteitse, siitd
pdivéstd, jona lopullinen péétos annettiin tiedoksi tai julkaistiin.

Jos maksu suoritetaan useassa erdssa, enintddn viiden vuoden mairdaika alkaa vii-
meisestd maksusuorituksesta silloin, kun se ei kata velan loppuosuutta.

Mairit, jotka on julistettu tai katsottu sellaisiksi, ettd niitd ei voida perid, poistetaan
lopullisesti 6 artiklan 3 kohdan b alakohdassa tarkoitetusta — — kirjanpidosta [B]. Ne
mainitaan saman artiklan 4 kohdan b alakohdassa tarkoitetun neljinnesvuosittaisen
katsauksen liitteessd ja tarvittaessa myos artiklan 5 kohdassa tarkoitetussa neljénnes-
vuosittaisessa katsauksessa.”

Oikeudenkiyntia edeltinyt menettely

Tulleihin liittyvid sddntojenvastaisuuksia, joiden viitettiin tapahtuneen Taranton tul-
litoimipaikassa (Italia), koskevan kantelun vuoksi komissio pyysi 27.10.2003 péivatyl-
14 kirjeelld Italian viranomaisia toimittamaan sille selvityksen asiasta.

I - 6900



14

KOMISSIO v. ITALIA

Viranomaiset toimittivat vastauksessaan komissiolle 18.2.2003 péivityn sisdisen tar-
kastuskertomuksen, josta kévi ilmi seuraavaa:

Italian toimivaltaiset tulliviranomaiset olivat mydntdneet 27.2.1997 ja 7.4.1997
muun muassa Fonderie SpA:lle (jaljempdnd Fonderie) useita lupia kahden C-
luokan yksityisen tullivaraston perustamiseen ja niissé sijaitsevien alumiinihark-
kojen, jotka kuuluivat 6 prosentin tullin alaiseen tullinimikkeeseen 7601, tulli-

vapautettuun tullinimikkeeseen 7602

kyseiset luvat oli myonnetty yhteison tullilainsdddédnnon vastaisesti ja ne johtivat
yhteison omien varojen toteamatta ja kantamatta jiddmiseen vuosina 1997-2002;
tullivelan mééréksi arvioitiin noin 46,6 miljardia Italian liiraa (ITL)

samalla alalla toimivan yhtion tehtyé asiassa valituksen toimivaltaiset viranomai-
set peruivat kyseiset luvat 4.12.2002 ja totesivat yhteis6jen oikeudet kyseisiin
omiin varoihin

kyseisten yhtitiden liséksi tiettyjen italialaisten tullivirkamiesten katsottiin ole-
van vastuussa tullivelan mairistd ja lainvastaisten lupien myontédmisestd, ja heita
vastaan oli aloitettu rikosoikeudenkéynti, jossa heitd syytettiin torkeédsté salakul-
jetusrikoksesta ja julkisten asiakirjojen vadrentdmisestd.
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Italian viranomaiset toimittivat 30.9.2005 paivitylla kirjeelld komissiolle tdydentévid
tietoja, joista kévi ilmi, ettd saamatta jaédneiden yhteisojen tulojen kokonaismédra oli
22730818,35 euroa ja ettd se oli merkitty vuoden 2003 maalis-, kesd- ja heindkuussa
kirjanpitoon B asetuksen N:o 1150/2000 6 artiklan 3 kohdan b alakohdan nojalla.

Italian viranomaisten ja komission vilisen kirjeenvaihdon jélkeen komissio osoitti
23.3.2007 Italian tasavallalle virallisen huomautuksen, jossa se kehotti sitd asettamaan
komission kaytt6on mahdollisimman pian 22730818,35 euroa, joka vastasi kyseisen
jasenvaltion itse toteamia omia varoja, ja merkitsemadn mainitun madran asetuksen
N:o 1150/2000 6 artiklan 3 kohdan a alakohdassa tarkoitetun kirjanpidon A kuukau-
sikatsauksen liitteeseen.

Italian viranomaiset vastasivat huomautukseen 7.5.2007 péivatyllé kirjeelld, jossa ne
ilmaisivat erimielisyytenséd komission omaksumasta kannasta. Ne véittivét erityisesti,
ettei nyt kisiteltdvassd asiassa ollut kyse viranomaisten "virheestd "tai "huolimatto-
muudesta” vaan toisten tahallisesta petollisesta toiminnasta aiheutuneista haitoista,
joita ei voida lukea valtion syyksi.

Komissio osoitti Italian tasavallalle 23.10.2007 perustellun lausunnon, jossa se ke-
hotti sitd toteuttamaan tarvittavat toimenpiteet kahden kuukauden mééréajassa lau-
sunnon vastaanottamisesta maksaakseen komissiolle 22730818,35 euroa yhteistjen
omina varoina. Italian viranomaiset vastasivat perusteltuun lausuntoon 24.12.2007
toistaen komission vaatimuksia koskevat vastavditteensa.

Niissd olosuhteissa komissio paitti nostaa nyt késiteltavén kanteen.
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Saksan liittotasavalta hyviksyttiin yhteis6jen tuomioistuimen presidentin 3.12.2008
antamalla maaraykselld véliintulijaksi tukemaan Italian tasavallan vaatimuksia.

Kanne

Viite, joka koskee pddtoksen 2000/597 8 artiklan ja asetuksen N:o 1150/2000 2, 6, 10,
11 ja 17 artiklan rikkomista

Asianosaisten ja viliintulijan lausumat

Komissio toteaa olevansa tietoinen siit4, ettd Italian tulliviranomaisten mukaan seka
sddntojenvastainen lupien myontdminen ettd kyseisten tullimenettelyjen kéytté ovat
seurausta kansallisten virkamiesten jarjestdytyneestd petollisesta toiminnasta, mutta
komission mielesté Italian valtio ei voi torjua kaikkea vastuuta nimisséén toteutet-
tujen hallintotoimien seurauksista. Niinpé Italian valtion on rikosoikeudenkéynnin
tulosta tai perintdmenettelyn paédttymistd odottamatta vastattava omien hallintoelin-
tensd toiminnasta aiheutuneista taloudellisista seurauksista. Ndin ollen on toisarvois-
ta selvittad, vastaako Italian hallinto sdantojenvastaisuudesta henkilostonsd jasenten
tekemin virheen tai petoksen, asianmukaisen valvonnan puuttumisen vai jérjestel-
mallisen sddntojenvastaisen kiytdnnon vuoksi.
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Komission mukaan yhteiséjen omia varoja koskevan jirjestelmén yhteydessa ja vil-
pittdmén yhteistyon periaatteen perusteella ei voida hyviksyd, ettd jdsenvaltio ei olisi
vastuussa sellaisesta tullivelasta, joka on suoraan seurausta sen oman hallinnon to-
teuttamista toimista. Téstd seuraa, ettd nyt késiteltdvéssé asiassa yhteiso ei voi olla se,
joka vastaa velallisiin jélkikéteen kohdistuviin perintdtoimiin liittyvésta taloudellises-
ta riskista.

Italian tasavalta huomauttaa, ettd nyt késiteltdvdn asian taustalla olevat tosiseikat
liittyvét kiistatta rikosoikeudellisesti rangaistaviin tekoihin. Se toteaa, ettd koska ri-
kosoikeudellinen vastuu on henkilokohtaista, kyseisié tosiseikkoja ei voida missddn
tapauksessa lukea sen hallinnon syyksi, jonka palveluksessa sddantojenvastaisesti toi-
mineet virkamiehet olivat.

Italian tasavalta muistuttaa, etta asetuksen N:o 1150/2000 17 artiklan 2 kohdan no-
jalla jasenvaltioilla ei ole velvollisuutta asettaa komission kaytt66n maérid, joiden pe-
rintéd ei ole voitu toteuttaa ylivoimaisen esteen vuoksi. Kyseisen jasenvaltion mukaan
ylivoimainen este on kyseessi silloin, kun asiasta syytetty taho on toiminut tavan-
omaisten mahdollisuuksiensa rajoissa ja kun se ei siitd riippumattomista, tahalliseen
ja petolliseen toimintaan liittyvisté syisté ole voinut estdd rangaistavan teon toteutta-
mista. Sen mukaan virkamiesten lainvastainen toiminta on hallinnon toiminnasta ja
silld olevasta valvonta- ja tarkastusvelvollisuudesta tdysin irrallinen tapahtuma. Ndin
ollen ei ole mahdollista asettaa Italian valtiota objektiiviseen vastuuseen yhteisojen
varojen maksusta, kun otetaan huomioon, ettd kyseisistd toimista vastuussa olevia
tahoja vastaan on aloitettu rikos- ja siviilioikeudenkaynnit ja ettd niiden tarkastusta ja
niistd rankaisemista koskevissa vaiheissa on toimittu huolellisesti.

Komissio tdsmentdd vastauskirjelméssédn, ettd ylivoimainen este on tosin kaikesta
vastuusta vapauttava seikka, mutta ndin on siksi, etté se johtuu sithen hallintoon, jonka
alaisuudessa haitallinen teko on tapahtunut, ndhden tdysin ulkoisesta tapahtumasta,
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jonka haittavaikutuksia kyseinen hallinto ei voi vélttda. Sitd vastoin nyt késiteltdvéssé
asiassa virkamiesten tahallinen toiminta on tapahtunut sen hallinnon sisélld, jonka
syyksi kyseisten virkamiesten toiminta on luettava. Néin ollen kyseessa ei ole ylivoi-
mainen este vaan kansallisen hallinnon lainvastainen toiminta, joka on luettavissa
suoraan Italian tasavallan syyksi.

Kyseinen jasenvaltio vastaa tdhén, ettd kun virkamies ajaa omia lainvastaisia etujaan
virkatehtévistdédn tdysin piittaamatta, hdn asettaa itsensé téysin irralleen hallinnos-
ta, jonka palveluksessa hdan on. Muutoin kaikki — myos petollinen — toiminta, johon
kansallinen virkamies ryhtyy, saisi aikaan hallinnon eli nyt kasiteltavissd asiassa sen
jasenvaltion vastuun, johon toiminnan toteuttanut henkil6 on abstraktisti sidoksissa.

Saksan liittotasavalta viittda viliintulokirjelméssdén, ettd komissio ei voinut perus-
tellussa lausunnossa asetetun méirdajan paittyessd vaatia omien varojen kayttoon
asettamista, koska jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattamistd, josta kyseistd jé-
senvaltiota syytetéén, ei ollut tuolloin olemassa.

Saksan liittotasavalta toteaa aluksi, etté Italian viranomaiset olivat perustellusti mer-
kinneet kyseiset omat varat kirjanpitoon B eivitkd kirjanpitoon A, koska kyse oli
maksuista, jotka oli todettu mutta joita ei ollut vield peritty ja joista ei ollut annettu
minkéénlaista vakuutta. Lisdksi unionin tuomioistuimen oikeuskaytédnnosta kéy sen
mukaan ilmi, ettei viranomaisilla ollut velvollisuutta siirtdé todettuja maéria kirjanpi-
dosta B kirjanpitoon A.
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Saksan liittotasavalta muistuttaa lisaksi, ettd muutetun asetuksen N:o 1150/2000 6 ar-
tiklan 3 kohdan b alakohdasta ja 10 artiklan 1 kohdan 2 alakohdasta yhdessé seuraa
periaate, jonka mukaan kirjanpitoon B otettujen maksujen kaytto6n asettamista kos-
kevan velvollisuuden edellytykseni on, etté jasenvaltiot ovat ensin perineet kyseiset
maarat.

Téstd periaatteesta voidaan poiketa vain poikkeuksellisesti muutetun asetuksen
N:o 1150/2000 17 artiklan 2—4 kohdan nojalla. Saksan liittotasavalta toteaa lisdksi,
ettd kyseisissd muutetun asetuksen N:o 1150/2000 sdédnnoksissa sdddetdan edellytyk-
sistd, joiden nojalla jasenvaltiot vapautuvat velvollisuudesta asettaa yhteison kaytt6on
kirjanpitoon B otetut omat varat, ja ndihin kuuluu edellytys siitd, ettei mééria ole
voitu perid. Saksan hallitus toteaa, ettd jos tdmi edellytys ei tdyty eli jos méérit, jot-
ka kansalliset viranomaiset ovat julistaneet sellaisiksi, ettei niitd voi perid, olivatkin
todellisuudessa perittavissd, jasenvaltioilla olisi talloin poikkeuksellisesti velvollisuus
asettaa komission kdyttoon omat varat jopa ennen niiden perimisté.

Saksan liittotasavalta toteaa, ettd nyt késiteltdvassa asiassa kansalliset viranomaiset
eivit ole kuitenkaan julistaneet kyseisia maérid sellaisiksi, ettei niita voi peria, eivitka
luokitelleet niitd maariksi, joiden katsotaan olevan sellaisia, ettei niitd voi peria. Tallai-
sessa tilanteessa on sen mukaan odotettava muutetun asetuksen N:o 1150/2000 17 ar-
tiklan 2 kohdan 3 alakohdassa sdddetyn sen viiden vuoden méérdajan paattymistd,
joka alkaa kulua varojen ottamisesta kirjanpitoon B, jotta komissio voisi maarata
Italian tasavallan maksamaan kyseiset varat. Koska mainittu méérdaika kului um-
peen vasta heindkuussa 2008, on paételtavi, ettei kyseinen jdsenvaltio ollut jattényt
noudattamatta jisenyysvelvoitteitaan perustellussa lausunnossa asetetun mairiajan
paéttyessa eli vuoden 2007 joulukuun lopussa.
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Komissio toteaa viliintulokirjelmad koskevissa huomautuksissaan, ettd Euroopan
unionin tuomioistuimen perussadnnon 40 artiklan neljinnen kohdan ja unionin
tuomioistuimen tyojarjestyksen 93 artiklan 4 kohdan nojalla véliintulija ei saa esit-
tda viliintulokirjelmdssddn perusteita, jotka muuttavat tai védristdvit kannekirjel-
méssd madritellyn riidan siséltod. Saksan hallituksen viitteet muutetusta asetuksesta
N:o 1150/2000 on niin ollen jatettdva tutkimatta silla perusteella, ettd ne poikkeavat
tdysin asianosaisten médrittamistd oikeudellisista puitteista ja ettd niillé ei ole merki-
tystd Italian viranomaisten esittdmien huomautusten kannalta.

Kyseiset viitteet ovat joka tapauksessa perusteettomia, koska yhtaalta muutetun ase-
tuksen N:o 1150/2000 17 artiklan 2—4 kohdassa tarkoitettu erityinen menettely on
kokonaisuudessaan asian kannalta tehoton ja toisaalta siiné sdddettyé viiden vuoden
médrdaikaa ei voida soveltaa. Komission mukaan kyseistd menettelyd voidaan sovel-
taa vain varoihin, jotka on merkitty asianmukaisesti kirjanpitoon B ja joita ei ndin
ollen voida asettaa yhteisojen kiyttoon, koska niitd ei voida perid. Nyt kisiteltdvissi
asiassa sitd vastoin kyseiset madrét on otettu kirjanpitoon B Italian viranomaisten
tekemidn virheen vuoksi, silld niiden olisi pitdnyt ottaa méadrat kirjanpitoon A tava-
roiden, joita varten ne olivat myOntineet lainvastaisesti luvat, maahantuonnin — ja
tdman jélkeen tehdyn tulliselvityksen — yhteydessa.

Unionin tuomioistuimen arviointi asiasta

Kuten péaitoksen 2000/597 8 artiklan 1 kohdasta kdy ilmi, jasenvaltioiden on peritté-
va 2 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdassa tarkoitetut unionin omat varat, ja niilld on
velvollisuus antaa kyseiset varat komission kéyttoon.
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Asetuksen N:o 1150/2000 17 artiklan 1 ja 2 kohdan mukaan jasenvaltioiden on toteu-
tettava kaikki tarpeelliset toimenpiteet varmistaakseen, ettd saman asetuksen 2 artik-
lan mukaisesti todettuja maksuja vastaavat méérit asetetaan komission kéytettéviksi.
Jasenvaltiot vapautetaan téstd velvollisuudesta ainoastaan, jollei perintéé ole voitu to-
teuttaa ylivoimaisen esteen vuoksi tai jos osoittautuu, ettd jasenvaltioista riippumat-
tomista syistd perintdé on tdysin mahdotonta toteuttaa (ks. vastaavasti asia C-392/02,
komissio v. Tanska, tuomio 15.11.2005, Kok., s. I-9811, 66 kohta).

Nyt késiteltdvassa asiassa tullivelan olemassaoloa tai omien varojen mairaa ei ole rii-
tautettu, ja Italian viranomaiset ovat liséksi todenneet kyseisen méaérén.

Italian tasavalta vaittdd, ettd omien varojen periméttd jddminen ei johdu hallinnol-
lisista virheistd, jotka voidaan lukea kansallisten viranomaisten syyksi, vaan tulli-
virkamiesten petollisesta toiminnasta, jonka he ovat toteuttaneet yhdessé kyseisten
yhtididen vastuuhenkildiden kanssa. Sen mukaan téllaisesta toiminnasta seuraa véis-
tamattd, ettd hallinnon ja haitallisen toimen vélinen syy-yhteys katkeaa, minké vuoksi
voidaan todeta kyseessd olevan asetuksen N:o 1150/2000 17 artiklan 2 kohdassa tar-
koitettu ylivoimainen este.

Téllaista viitettd ei voida hyvaksya.

Heti aluksi on todettava, etté valtion kaikkien elinten toimintaa pidetaan paasidantoi-
sesti valtion toimintana. Elimid ovat k aikki henkil6t tai yksikot, joilla on téllainen ase-
ma kyseisen valtion sisdisen oikeuden nojalla. Se, ettd téllaisen henkilon tai yksikon,
jolla on toimivalta kayttédd julkista valtaa ja joka on toiminut tédssd ominaisuudessa,
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toiminnalla rikotaan lakia, kdytetddn vaérin tille kuuluvaa toimivaltaa tai rikotaan
esimiesten antamia ohjeita, ei ole omiaan kumoamaan kyseisté toteamusta.

Nyt kisiteltdvdssd asiassa Italian tulliviranomaisten komissiolle toimittamasta,
18.2.2003 paivatystd sisdisestd tarkastuskertomuksesta kdy ilmi, ettd toimivaltaiset
tulliviranomaiset olivat myontianeet 27.2. ja 7.4.1997 tehdyilld paatoksilld Fonderielle
lainvastaisia lupia kahden C-luokan yksityisen tullivaraston perustamiseen ja niissi
rauksena asettaneet kyseiset tavarat tullittomuusjirjestelmaan, vaikka niistd kuului
normaalisti maksaa tullia.

Kertomuksesta kay lisdksi ilmi, ettd mainitut lainvastaisuudet johtivat yhteistjen
omien varojen toteamatta ja kantamatta jadmiseen vuosina 1997-2002.

On selvéda, ettd tullivirkamiehet myonsivit lainvastaiset luvat hoitaessaan heille kuu-
luvia tehtavia.

Virkamiehet ovat toteuttaneet kyseiset toimet hoitaessaan heille kuuluvia tehtévig,
joten niiden on katsottava olevan hallinnon toteuttamia toimia.

Naissa olosuhteissa on selvid, ettd kansallisen hallinnon lainvastainen toiminta on
luettava Italian tasavallan syyksi.
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Seuraavaksi on selvitettidvd, voiko kyseinen valtio perustellusti vedota asetuksen
N:o 1150/2000 17 artiklan 2 kohdassa tarkoitettuihin ylivoimaista estettd koskeviin
syihin voidakseen saada vapautuksen todettuja maksuja vastaavien médrien kdyttoon
asettamisesta.

Vakiintuneen oikeuskdytinnon mukaan ylivoimaisen esteen késitteen on ymmarret-
tdvé tarkoittavan sellaisia epatavallisia ja ennalta arvaamattomia olosuhteita, joihin
siihen vetoava ei ole pystynyt vaikuttamaan ja joiden seurauksia ei olisi voitu valt-
taa kaikesta noudatetusta huolellisuudesta huolimatta (ks. mm. asia 145/85, Denka-
vit Belgié, tuomio 5.2.1987, Kok., s. 565, 11 kohta; asia C-105/02, komissio v. Saksa,
tuomio 5.10.2006, Kok., s. I-9659, 89 kohta ja asia C-377/03, komissio v. Belgia, tuo-
mio 5.10.2006, Kok., s. [-9733, 95 kohta).

Yksi ylivoimaisen esteen késitteen tunnusmerkeisté on sellaisen seikan toteutuminen,
johon siihen vetoava henkil6 ei ole voinut vaikuttaa eli joka toteutuu hénen vaikutus-
mahdollisuuksiensa ulkopuolella.

Lisaksi — kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 31 kohdassa — Itali-
an tasavalta ei voi yrittadkseen vapautua kaikesta vastuusta vedota ylivoimaiseen es-
teeseen silld perusteella, etteivit sddntojenvastaisuudet paljastuneet tavanomaisessa
valvonnassa vaan vasta kilpailijayrityksen kantelun vuoksi. Koska syy tullien perimat-
td jaamiselle kuuluu Italian tasavallan vastuupiiriin, ratkaisevaa ei ole enda se, milld
konkreettisilla toimenpiteilld kyseiset lainvastaiset toimet olisi voitu estdi ja milld ei.

Edelld selostettujen nakemysten perusteella ei voida katsoa, ettéd sen hallinnon, jonka
palveluksessa nyt kisiteltdvissd asiassa kyseessé olevat tullivirkamiehet olivat, ei ole
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ollut mahdollista vaikuttaa ndiden virkamiesten toimintaan. Asiassa ei ole mydskaan
ndytetty, ettd kyseisen toiminnan seurauksilta, jotka ovat luettavissa Italian tasaval-
lan syyksi, ei olisi voitu vélttyd, vaikka tdm4 jasenvaltio olisi toiminut noudattamalla
kaikkea mahdollista huolellisuutta. Ndin ollen se ei voi perustellusti vedota ylivoimai-
seen esteeseen vapautuakseen velvollisuudesta asettaa unionin omat varat komission
Kéyttoon.

Lopuksi on todettava Italian tasavallan velvollisuudesta asettaa todettuja maksuja
vastaava médrd komission kiyttoon, ettd oikeuskéytdnndssid on vakiintuneesti kat-
sottu, ettd vaikka jasenvaltion tulliviranomaisten erehdyksesté seuraa unionin omien
varojen jddminen perimittd, téllainen erehdys ei voi saattaa kyseenalaiseksi kyseisen
jasenvaltion velvollisuutta maksaa todettuja maksuja ja viivastyskorkoja (ks. vastaa-
vasti em. asia komissio v. Tanska, tuomion 63 kohta ja asia C-275/07, komissio v.
Italia, tuomio 19.3.2009, Kok., s. I-2005, 100 kohta).

Téssd tilanteessa jasenvaltio, joka jattdd toteamatta unionin oikeuden omiin varoi-
hin eiké aseta vastaavaa summaa komission kaytettaviksi, vaikkei mikdan asetuksen
N:o 1150/2000 17 artiklan 2 kohdassa sdddetyistd edellytyksistd tdyty, ei noudata
unionin oikeuden eiké etenkdan padtoksen 2000/597 2 ja 8 artiklan mukaisia velvoit-
teitaan (ks. vastaavasti asia C-19/05, komissio v. Tanska, tuomio 18.10.2007, Kok.,
s. 1-8597, 32 kohta).

Lisaksi Saksan liittotasavallan viliintulosta Italian tasavallan vaatimusten tueksi on
huomattava seuraavassa mainitut seikat.
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Euroopan unionin tuomioistuimen perussdannon 40 artiklan neljannen kohdan mu-
kaan viliintulokirjelméssé saadaan esittdd vain jonkin asianosaisen vaatimuksia tuke-
via vaatimuksia.

Lisdksi unionin tuomioistuimen tyojérjestyksen 93 artiklan 5 kohdassa médrataan
erityisesti, ettd véliintulokirjelmdssd on mainittava oikeudelliset perustelut seka pe-
rusteet, joihin véliintulija vetoaa.

Saksan liittotasavalta vaatii Italian tasavallan tavoin, ettd komission kanne on hylit-
tdvd, mutta se esittda viliintulokirjelméssiddn puolustautumisperusteen, jota Italian
tasavalta ei ole esittdnyt viitteidensd perustaksi osana puolustautumisperusteitaan.
Siten Saksan liittotasavalta ei ole ndin toimiessaan rikkonut tuomioistuimen perus-
sddnnon tai tyojarjestyksen edelld mainittuja méérayksia (ks. vastaavasti asia 30/59,
De Gezamenlijke Steenkolenmijnen in Limburg v. korkea viranomainen, tuomio
23.2.1961, Kok,, s. 1, Kok. Ep. I, s. 69 ja asia C-501/00, Espanja v. komissio, tuomio
15.7.2004, Kok., s. I-6717, 131-157 kohta).

Unionin tuomioistuimen on ndin ollen tutkittava Saksan liittotasavallan
viliintulokirjelma.

Saksan liittotasavallan esittdima peruste, joka koskee sitd, ettei Italian tasavallan jase-
nyysvelvoitteiden noudattamatta jattdmisté ollut olemassa perustellussa lausunnossa
asetetun méadrdajan padttyessd, pohjautuu oletukseen, ettd asetuksella N:o 2028/2004
asetukseen N:o 1150/2000 ja erityisesti sen 17 artiklan 2 kohtaan tehtyjd muutoksia
voidaan soveltaa nyt késiteltdvédin asiaan.

Saksan liittotasavalta néet toteaa, ettd koska Italian viranomaiset eivit olleet julista-
neet kyseisid madrid sellaisiksi, ettei niitd voi perid, eivitkd myoskéddn katsoneet, ettei
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niitd voi perid, oli odotettava muutetun asetuksen N:o 1150/2000 17 artiklan 2 koh-
dassa sdddetyn sen viiden vuoden midrdajan péittymistd, joka alkaa kulua varojen
ottamisesta kirjanpitoon B — eli vuoden 2003 maalis-, kesd- ja heindkuusta lukien —,
jotta komissio voisi méérité Italian tasavallan maksamaan kyseiset varat. Koska ky-
seinen médrdaika kului umpeen vasta heindkuussa 2008, on Saksan liittotasavallan
mukaan ilmeistd, ettei Italian tasavalta ollut jdttanyt noudattamatta jasenyysvelvoit-
teitaan perustellussa lausunnossa asetetun maéréajan paattyessd eli vuoden 2007 jou-
lukuun lopussa.

Téssd yhteydessd on muistutettava, ettd esilld olevassa jiasenyysvelvoitteiden noudat-
tamatta jattamistd koskevassa oikeudenkédynnissd unionin tuomioistuinta vaaditaan
toteamaan, ettei Italian tasavalta ole noudattanut unionin oikeuden mukaisia vel-
voitteitaan, koska se on kieltdytynyt asettamasta komission kidytt66n unionin omia
varoja, jotka ovat perdisin vuosina 1997-2002 toteutetuista maahantuonneista, joita
koskevat maksut kyseinen jasenvaltio on merkinnyt kirjanpitoon B maalis-, kesi- ja
heindkuussa 2003, kun taas asetus N:o 2028/2004 tuli voimaan vasta 28.11.2004.

Vakiintuneen oikeuskdytinnon mukaan menettelysdéannosten katsotaan yleensé ole-
van sovellettavissa kaikkiin niiden voimaantulohetkella vireilla oleviin asioihin, toisin
kuin aineellisten sdédnnosten, joiden ei tavallisesti tulkita koskevan niiden voimaan-
tuloa edeltéineitéd tilanteita (ks. mm. yhdistetyt asiat 212/80-217/80, Meridionale
Industria Salumi ym., tuomio 12.11.1981, Kok., s. 2735, 9 kohta seké yhdistetyt asi-
at C-361/02 ja C-362/02, Tsapalos ja Diamantakis, tuomio 1.7.2004, Kok., s. I-6405,
19 kohta).

Muutetun asetuksen N:o 1150/2000 17 artiklan 2 kohdassa sdddetdén uudesta me-
nettelystd, jossa jasenvaltioiden hallintoviranomaiset voivat joko julistaa todettuja
maksuja vastaavat tietyt madrit sellaisiksi, ettei niitd voi perid, tai katsoa todettujen
maksujen méérien olevan sellaisia, ettei niitd voi perid, viimeistdan viiden vuoden ku-
luttua paivéstd, jona madrd on todettu. Kyseiset médrit poistetaan lopullisesti kirjan-
pidosta B, jajollei komissio riitauta sit4, etté jasenvaltiot ovat vedonneet ylivoimaiseen
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esteeseen tai niistd riippumattomiin muihin syihin, jisenvaltiot vapautuvat velvolli-
suudesta asettaa madrdt komission kayttoon.

Muuttaessaan asetuksen N:o 1150/2000 17 artiklan 2 kohtaa unionin lainsédatdja ha-
lusi luoda uuden menettelyllisen jérjestelmén voidakseen korjata kahteen erilliseen
kirjanpitoon perustuvan vanhan jéirjestelmin puutteita sddtimailld, ettd todettuja
maksuja vastaavat tietyt méérét, joita ei ole voitu perid, poistetaan kirjanpidosta B
eikd jasenvaltioilla ole velvollisuutta asettaa niitd komission kayttoon.

Kyseinen tavoite kdy ilmi erityisesti asetuksen N:o 2028/2004 kuudennesta perus-
telukappaleesta, jonka mukaan "vuonna 1989 kiytt66n otetun kahden erillisen tilin
jarjestelmén tarkoituksena oli erottaa perityt saamiset perimattd olevista saatavista.
Kyseiselle jdrjestelmaille asetettuihin tavoitteisiin on padsty vain osittain kirjausten
poistamiseen erilliseltd tililtd [B] kdytetyn mekanismin osalta. Euroopan tilintarkas-
tustuomioistuimen ja komission toimittamissa tarkastuksissa on havaittu, ettd erilli-
sessd kirjanpidossa [B] esiintyy toistuvia epéselvyyksid, joiden vuoksi kyseinen kir-
janpito ei anna oikeaa kuvaa perintitilanteesta. Erilliseltd tililta [B] olisi poistettava
rahamaddrat, joiden perinnisté ei ole varmuutta tietyn ajanjakson pédtyttyd ja joiden
olemassaolo védristaa tilin saldoa”

Koska kyseiset sddnnokset ovat menettelysddnnoksié, niitd on timén tuomion 60 koh-
dassa mainitun oikeuskdytdnnon mukaisesti sovellettava nyt késiteltdvaén asiaan.
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On kuitenkin todettava suoralta kédeltd, ettd jotta jasenvaltiot voivat vapautua velvol-
lisuudestaan asettaa komission kédyttoon todettuja maksuja vastaavat mairét, edelly-
tykseni ei ole ainoastaan muutetun asetuksen N:o 1150/2000 17 artiklan 2 kohdassa
sdddettyjen vaatimusten noudattaminen vaan myos se, ettd kyseiset maksut on asian-
mukaisesti otettu kirjanpitoon B.

Asetuksen N:o 1150/2000 6 artiklan 1 kohdassa sdddetéddn, ettd jasenvaltioiden on
hoidettava omien varojen kirjanpito valtiovarainhallinnossa tai niiden nimedméssa
laitoksessa. Saman artiklan 3 kohdan a ja b alakohdan mukaan jasenvaltioilla on vel-
vollisuus ottaa maksut, jotka on todettu 2 artiklan mukaisesti, kirjanpitoon A vii-
meistddn maksun toteamiskuuta seuraavan toisen kuukauden 19. pdivin jilkeisena
ensimmadisend tyopdivand, tdimén kuitenkaan estdmaitta sitd, ettd saman méérdajan
kuluessa kirjataan kirjanpitoon B ne todetut maksut, joita "ei ole vield peritty” ja joille
“minkéénlaista vakuutta ei ole toimitettu’, seké sellaiset todetut ja takuiden kattamat
maksut, joista "syntyy erimielisyyttéd ja [joihin] saattaa riita-asian késittelyn vuoksi
kohdistua vaihteluja” (ks. vastaavasti em. asia komissio v. Saksa, tuomion 74 kohta).

Lisdksi omien varojen kiyttoon asettamiseksi asetuksen N:o 1150/2000 9 artik-
lan 1 kohdassa sdddetdin, ettd kunkin jasenvaltion on hyvitettiva omat varat kyseisen
asetuksen 10 artiklassa madriteltyjen yksityiskohtaisten sddntojen mukaisesti tilille,
joka on avattu téta tarkoitusta varten komission nimissd. Viimeksi mainitun sddnnok-
sen 1 kohdan mukaan perimiskulujen vihentdmisen jalkeen omat varat tuloutetaan
viimeistdén sitd kuukautta, jona maksu on saman asetuksen 2 artiklan mukaisesti to-
dettu, seuraavan toisen kuukauden 19. pédivédd seuraavana ensimmadisend tyopdivéina,
kuitenkin siten, etté kirjanpitoon B saman asetuksen 6 artiklan 3 kohdan b alakohdan
mukaisesti otetut maksut on tuloutettava viimeistaén sitd kuukautta, jona maksut on
“peritty’, seuraavan toisen kuukauden 19. péivad seuraavana ensimmaiisené tyopaiva-
na (ks. vastaavasti em. asia komissio v. Saksa, tuomion 75 kohta).
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Omien varojen ottaminen kirjanpitoon B heijastaa néin ollen poikkeuksellista ti-
lannetta, jolle on tyypillistd, ettd joko jasenvaltioilla on mahdollisuus asetuksen
N:o 1150/2000 6 artiklan 3 kohdan b alakohdan nojalla olla asettamatta kyseisid mak-
suja komission kayttoon niiden tultua todetuiksi, koska niitd ei ole vield peritty, tai
jasenvaltiot vapautetaan 17 artiklan 2 kohdan perusteella velvollisuudesta asettaa ky-
seiset maksut komission kdyttoon, jos niitd ei ole voitu perid joko ylivoimaisen esteen
vuoksi tai jasenvaltioista riippumattomista muista syista.

Jotta téllaista poikkeuksellista kohtelua voitaisiin soveltaa, on valttimétonta, ettd
jasenvaltiot ovat merkinneet todetut maksut kirjanpitoon B unionin oikeutta
noudattaen.

Nyt késiteltavéssd asiassa unionin omien varojen, jotka vastaavat Fonderien vuosina
1997-2002 toteuttamista maahantuonneista syntyneita veroja, toteamatta ja kanta-
matta jddminen johtuu italialaisten tullivirkamiesten toiminnasta, joka — kuten unio-
nin tuomioistuin on todennut tdimén tuomion 44 kohdassa — on luettava Italian tasa-
vallan syyksi.

Jos toiminta olisi ollut asetettujen velvollisuuksien ja erityisesti asetuksen
N:o 1150/2000 2 artiklan 1 ja 2 kohdan ja 6 artiklan 3 kohdan a alakohdan mukaista,
kyseiset omat varat olisi todettu maahantuontien ja tdimén jélkeen tehdyn tulliselvi-
tyksen yhteydessi ja ne olisi siten pitdnyt merkitéd kirjanpitoon A viimeistddn mak-
sun toteamiskuuta seuraavan toisen kuukauden 19. piivén jélkeisend ensimmadisend
tyopaivana.

Kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 77 kohdassa, tdstd seuraa,
ettd Italian tasavallan tilannetta on yhtaéltd késiteltavé ajanjakson 1997-2002 osalta
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siten kuin se olisi todennut maksut ja ottanut ne kirjanpitoon A. Toisaalta kyseinen
jasenvaltio ei voi vedota siihen, ettd kirjanpitoon B ottamista koskevat edellytyk-
set olisivat tdyttyneet, silld jattamalla maksut toteamatta se sai itse aikaan sen, ettd
asetuksen N:o 1150/2000 6 artiklan 3 kohdan b alakohdassa mainitut edellytykset
toteutuivat.

Koska Italian viranomaiset ovat kirjanneet omia varoja vastaavat maksut sdin-
tojenvastaisesti kirjanpitoon B, tilanteeseen ei sovelleta muutetun asetuksen
N:o 1150/2000 17 artiklan 2 kohdan sdénnoksia.

Niin ollen Saksan liittotasavallan esittdimé ylimddrdinen puolustautumisperuste on
hyléttava.

EY 10 artiklan rikkomista koskeva viiite

Komissio on myods vedonnut EY 10 artiklan rikkomiseen, ja siitd riittdd maininta,
ettei ole tarpeen todeta sen méadrdyksiin siséltyvien yleisten velvoitteiden noudat-
tamatta jattdmistd, joka on eri asia kuin niiden erityisempien velvoitteiden laimin-
lydminen, joita Italian tasavallan kuului padtoksen 2000/597 8 artiklan ja asetuksen
N:o 1150/2000 2, 6, 10, 11 ja 17 artiklan nojalla noudattaa (ks. vastaavasti em. asia
komissio v. Tanska, tuomio 18.10.2007, tuomion 36 kohta).
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Kaiken edelld esitetyn perusteella on todettava, etté Italian tasavalta ei ole noudatta-
nut padtoksen 2000/597 8 artiklan eiké asetuksen 1150/2000 2, 6, 10, 11 ja 17 artik-
lan mukaisia velvoitteitaan, koska se on kieltdytynyt asettamasta komission kayttoon
omia varoja, jotka vastaavat tullivelkaa, joka aiheutuu Barissa sijaitsevan Direzione
Compartimentale delle Dogane per le Regioni Puglia e Basilicatan C-luokan tulliva-
rastojen perustamiseen Tarantoon ja niiden tullivarastojen hallinnointiin lainvastai-
sesti 27.2.1997 myontamistd luvista sekd sen jdlkeen tullivalvonnassa toteutettavaan
valmistukseen ja sisdiseen jalostusmenettelyyn myontédmisté luvista, 4.12.2002 tapah-
tuneeseen lupien peruuttamiseen asti.

Oikeudenkiyntikulut

Unionin tuomioistuimen tyojarjestyksen 69 artiklan 2 kohdan mukaan asianosainen,
joka hévida asian, velvoitetaan korvaamaan oikeudenkéyntikulut, jos vastapuoli on
sitd vaatinut. Koska komissio on vaatinut Italian tasavallan velvoittamista korvaa-
maan oikeudenkéyntikulut ja Italian tasavalta on hdvinnyt asian, se on velvoitettava
korvaamaan oikeudenkayntikulut. Saman artiklan 4 kohdan mukaisesti Saksan liitto-
tasavalta vastaa omista oikeudenkayntikuluistaan.

Nailld perusteilla unionin tuomioistuin (toinen jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1) Italian tasavalta ei ole noudattanut Euroopan yhteisdjen omien varojen
jarjestelmistd 29.9.2000 tehdyn neuvoston paitoksen 2000/597/EY, Eura-
tom 8 artiklan eikd yhteisojen omista varoista tehdyn paiatoksen 94/728/
EY, Euratom soveltamisesta 22.5.2000 annetun neuvoston asetuksen (EY,
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Euratom) N:o 1150/2000 2, 6, 10, 11 ja 17 artiklan mukaisia velvoitteitaan,
koska se on kieltiytynyt asettamasta komission kidyttoon omia varoja, jotka
vastaavat tullivelkaa, joka aiheutuu Barissa sijaitsevan Direzione Compar-
timentale delle Dogane per le Regioni Puglia e Basilicatan C-luokan tulli-
varastojen perustamiseen Tarantoon ja ndiden tullivarastojen hallinnointiin
lainvastaisesti 27.2.1997 myontiamistd luvista seké sen jilkeen tullivalvon-
nassa toteutettavaan valmistukseen ja sisdiseen jalostusmenettelyyn myon-
tamista luvista, 4.12.2002 tapahtuneeseen lupien peruuttamiseen asti.

2) Italian tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

3) Saksan liittotasavalta vastaa omista oikeudenkiyntikuluistaan.

Allekirjoitukset
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