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TIIVISTELMA —

Jasenvaltio ei jdtd noudattamatta EY 18, EY
43 ja EY 56 artiklan sekd Euroopan talousalu-
eesta tehdyn sopimuksen (ETA-sopimus) 31
ja 40 artiklan mukaisia velvoitteitaan, jos se
pysyttdd voimassa lainsddddannon, jossa sdé-
detédn, ettd laskettaessa veroetua uudeksi en-
sisijaiseksi asunnoksi tarkoitetun kiinteiston
oston yhteydessd aikaisemman ensisijaisen
asunnon oston yhteydessd maksettujen rekis-
teréintimaksujen méérd otetaan huomioon
ainoastaan silloin, kun tillainen aikaisempi
asunto sijaitsi kyseisen valtion tietylla hallin-
toalueella, muttei silloin, kun se sijaitsi toises-
sa jisenvaltiossa tai Euroopan vapaakauppa-
liiton jésenvaltiossa.

Téllaisessa sddnnostossd on kylld kyse EY
56 artiklassa tarkoitetusta rajoituksesta, kos-
ka kun sen mukaan veroetua eivit saa muiden
jasenvaltioiden kuin kyseisen jidsenvaltion
kansalaiset, jotka siirtdvdt ensisijaisen asuin-
paikkansa toisesta jdsenvaltiosta kyseisen
jasenvaltion hallintoalueelle ja kayttavit ai-
kaisemman ensisijaisen asuntonsa myynnis-
td saamansa varat kyseiselld hallintoalueella
sijaitsevan uuden Kkiinteistonsd hankinnan
rahoitukseen, ei voida pitdd mahdottomana,
ettd toisessa jdsenvaltiossa maksettujen re-
kisterdintimaksujen vahennyskelpoisuuden
epddminen voi tietyissd tapauksissa tehdé va-
paata liikkuvuutta koskevaa oikeuttaan kayt-
taville henkiloille vahemmén houkuttelevaksi
ostaa kiinteisto kyseiselld hallintoalueella.
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Erityisesti on niin, ettd tillainen erilainen
kohtelu koskee toisiinsa objektiivisesti rin-
nastettavissa olevia tilanteita, koska tarkas-
teltaessa riidanalaisten rekisteréintimaksujen
kannalta niiden tilannetta, jotka eivit asu
kyseisessd jdsenvaltiossa, mukaan lukien sen
omat kansalaiset, jotka ovat kayttdneet oi-
keuttaan vapaaseen liikkuvuuteen unionissa,
ja niiden kyseiselld hallintoalueella asuvien
tilannetta, jotka ovat kyseisen jdsenvaltion
tai toisen jdsenvaltion kansalaisia, silloin,
kun he hankkivat uuden ensisijaisen asunnon
kyseiselld hallintoalueella, ainoana erona on
heiddn aikaisemman ensisijaisen asuntonsa
sijainti. Kummassakin tilanteessa nimittdin
kyseiset henkilot ovat ostaneet kiinteiston
kyseiselld hallintoalueella asettuakseen asu-
maan sinne, ja aikaisemman ensisijaisen
asuntonsa ostaessaan toiset ovat maksaneet
rekisterdintimaksujen kaltaisen veron kysei-
sen asunnon sijaintivaltiossa, kun taas toiset
ovat maksaneet samat maksut mainitulla
hallintoalueella.

Téllainen péddomien vapaan liikkuvuuden
rajoitus on kuitenkin perusteltu verojirjes-
telmdn johdonmukaisuuden turvaamiseen
liittyvistd syistd. On nimittdin niin, etté
koska kyseiselld jasenvaltiolla ei ole oikeut-
ta verottaa ostotoimenpidettd, jonka ovat
aikaisemmin toisessa jdsenvaltiossa toteut-
taneet henkil6t, jotka paattavit perustaa uu-
den ensisijaisen asuinpaikkansa kyseiselle
hallintoalueelle, edelld mainitun veroedun
rakenne heijastaa symmetristd logiikkaa. Jos
téllaisiin henkil6ihin sovellettaisiin siirretté-
vyysjérjestelmad kyseiselld hallintoalueella
kiinteiston hankinnan yhteydessd, he hyo-
tyisivdt perusteettomasti verojarjestelméstd,
jota ei olisi sovellettu heiddn aikaisempaan
kiinteistohankintaansa kyseisen jdsenval-
tion ulkopuolella. Tastd seuraa, ettd téllai-
sessa jérjestelmdssd veroetu ja ensimmadisten
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rekisterdintimaksujen maksaminen ovat yh-
teydessd keskenddn. Kyse nimittdin on yh-
tadltd samasta verovelvollisesta, joka jo on
maksanut kyseiset maksut ja jolla on vihen-
nysoikeus, ja toisaalta edusta, joka mydnne-
tddn saman verotuksen yhteydessa.

Lisdksi kyseinen rajoitus soveltuu téllaisen
pddmaédrdn saavuttamiseen sikali kuin se to-
teutetaan tdysin symmetrisesti, koska vain
rekisterdintimaksut, jotka on aikaisemmin
maksettu kyseisen jasenvaltion verojérjestel-
min mukaisesti, voidaan vihentdd. Mainittu
rajoitus on my0s tdysin oikeassa suhteessa
tavoiteltuun padmadriin, koska kyseessé ole-
van sddnnoston mukaan henkild, joka ostaa
uuden ensisijaisen asunnon kyseiselld hal-
lintoalueella, voi vihentdd maksettavinaan

olevista rekisterdintimaksuista tietyn enim-
mdéismadran. Tallaisen rajoituksen siséltdes-
sddn riidanalainen jérjestelma nimittdin si-
lyttdaa veroedun luonteensa eika siind ole kyse
peitellystd verovapautuksesta.

Koska ETA-sopimuksen 40 artiklan maarayk-
silla on sama oikeudellinen ulottuvuus kuin
EY 56 artiklan keskeisiltd osin identtisilla
madrayksilld, kaikki edelld esitetty on siirret-
tavissd mutatis mutandis koskemaan mainit-
tua 40 artiklaa.

(ks. 42, 44, 45, 59, 60, 73-75
ja 80—83 kohta)
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