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2. Maatalous — Yhteinen markkinajdrjestely — Sokeri — Sokeriteollisuuden viliaikainen

rakenneuudistusjdrjestelmd — Viliaikaisen rakenneuudistusmaksun laskeminen

(Neuvoston asetuksen N:o 320/2006 11 artikla)

. Yhteison sokerialan viliaikaisesta raken-
neuudistusjdrjestelmdstda  ja  yhteisen
maatalouspolitiikan rahoituksesta
annetun asetuksen N:o 1290/2005 muut-
tamisesta annetun asetuksen N:o 320/2006
11 artiklaa on tulkittava niin, ettd yrityk-
selle jaetun sokerikiintion osuus, joka on
ollut sokerialan yhteisen markkinajarjes-
telyn uudistukseen liittyvistd siirtymaétoi-
menpiteistd ja asetusten N:o 1265/2001 ja
N:o 314/2002 muuttamisesta annetun
asetuksen N:o 493/2006, sellaisena kuin
se on muutettuna asetuksella N:o
1542/2006, 3 artiklassa sdddetyn enna-
koivan markkinoiltapoiston kohteena,
siséltyy viliaikaisen maksun laskentape-
rustaan. Yrityksen maksettavan viliai-
kaisen maksun laskentaperusta
muodostuu  sille kyseistd markkinointi-
vuotta varten mydnnetyn sokerikiintion
kokonaismaarésta.

Ainut vapautus asetuksessa N:o 320/2006
sdddetystd viliaikaisesta maksusta on mai-
nitun asetuksen 11 artiklan 1 kohdan
toisessa alakohdassa sdddetty vapautus
kiintioille, joista yritys on luopunut
saman asetuksen 3 artiklan 1 kohdan
mubkaisesti.
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Téltd osin on ensinndkin huomattava, ettd
asetuksen N:o 320/2006 3 artiklan
1 kohdassa saddetty kiintiostd luopuminen
on sokerialan yhteisen markkinajarjestelyn
rakenneuudistuksen puitteissa téysin eri
viline kuin sokerialan yhteisestd markki-
najérjestelystd annetun asetuksen N:o
318/2006 19 artiklassa tarkoitettu markki-
noiltapoisto ja asetuksen N:o 493/2006
3 artiklassa tarkoitettu ennakoiva markki-
noiltapoisto, joiden luonne ja tavoitteet
ovat erilaiset. Koska toiseksi kiintiosta
luopuminen, markkinoiltapoisto ja enna-
koiva markkinoiltapoisto kuuluvat samaan
toimenpidesarjaan, jonka tarkoituksena on
uudistaa sokerialan yhteiset markkinat,
téstd seuraa, ettd yhteisojen lainsddtdja on
tarkoituksellisesti ~ jattdnyt sddtdmatta
markkinoilta poistettujen sokeriméarien
osalta asetuksen N:0 320/2006 11 artiklassa
viliaikaisesta maksusta vapauttamisesta,
josta on sdddetty niiden kiintididen osalta,
joista on luovuttu.

(ks. 19-21, 25 ja 26 kohta sekd
tuomiolauselman 1 kohta)

2. Viliaikaisen maksun vahvistaminen myon-

netyn kiintion perusteella, mukaan lukien
tarvittaessa markkinoiltapoiston kohteena
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ollut kiintion osuus, ei ole selvisti soveltu-
matonta yhteison sokerialan viliaikaisesta
rakenneuudistusjdrjestelmdstd ja yhteisen
maatalouspolitiikan rahoituksesta annetun
asetuksen N:o 1290/2005 muuttamisesta
annetulla asetuksella N:o 320/2006 tavoi-
tellun pddmadran saavuttamiseksi, eikd sen
ndin ollen voida katsoa olevan ristiriidassa
suhteellisuusperiaatteen kanssa.

Lisdksi ennakoivan markkinoiltapoiston
kohteena olleen sokerimdédrén sisallytta-
mistd véliaikaisen maksun laskentaperus-
taan ei voida pitad syrjintékiellon periaat-
teen vastaisena. Asetuksen N:o 320/2006
11 artiklassa sdéddetty viliaikainen maksu
vahvistetaan tosin téltd osin kohtelemalla
eri tavoin yrityksid, jotka ovat mahdollisesti
toisiinsa rinnastettavassa tilanteessa mutta
jotka ovat sijoittautuneet eri jdsenval-
tioihin. Téllainen yritysten kohtelu on

kuitenkin  objektiivisesti ~ perusteltua.
Koska jasenvaltiot varmistavat kiintididen
jakamisen yritysten vélilld ja niiden hallin-
noinnin, kukin niistd jarjestdd myos kiin-
tigistd luopumisen ja se vaihtelee jasenval-
tiosta toiseen. Kyseisestd jésenvaltiosta
riippuvan, sokerialan yhteisen markkina-
jarjestelyn uudistukseen liittyvistd siirty-
mitoimenpiteistd annetun asetuksen N:o
493/2006 3 artiklan 2 kohdassa sdddetyn
kaltaisen kertoimen soveltamisen tarkoi-
tuksena on ottaa huomioon eréiden jésen-
valtioiden erityisponnistelut kiintididen
lopulliseksi  vapauttamiseksi ja siten
tuotannon  pienentdmiseksi  samassa
suhteessa kaikissa jasenvaltioissa
tuotannon tasapainon saavuttamiseksi
koko yhteisossa.

(ks. 43 ja 50—52 kohta)
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