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2) Unionin oikeus, erityisesti oikeus tehokkaaseen oikeussuojaan, on
esteend padasiassa Ryseessd olevan kaltaiselle kansalliselle sddnnos-
tolle, tulkittuna siten, ettd tilapdisen yhteenliittyman, joka on
osallistunut tarjoajana julkista hankintaa koskevaan sopimuksen-
tekomenettelyyn, jsenilld ei ole mahdollisuutta vaatia itsendisesti
korvausta vahingosta, jonka ne ovat yksin kdrsineet sellaisen pdd-
toksen seurauksena, jonka on tehnyt asiaan sovellettavien kansal-
listen sadnndsten perusteella tahdn menettelyyn osallistuva hankin-
taviranomaisesta erillinen viranomainen ja joka voi vaikuttaa me-
nettelyn kulkuun.

(") EUVL C 142, 7.6.2008.

Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)

14.1.2010 (Bundesgerichtshofin (Saksa) esittima
ennakkoratkaisupyynt) — Zentrale zur Bekimpfung
unlauteren ~ Wettbewerbs eV v. Plus Waren-

handelsgesellschaft mbH
(Asia C-304/08) (1)

(Direktiivi 2005/29/EY — Sopimattomat kaupalliset menette-

Iyt — Kansallinen lainsiddinto, jonka mukaan kaupalliset

menettelyt, joissa kuluttajien osallistuminen arvontapeliin

edellyttid tavaran tai palvelun hankintaa, ovat lihtékohtai-
sesti kiellettyji)

(2010/C 179/03)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesgerichtshof

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbewerbs eV

Vastaaja: Plus Warenhandelsgesellschaft mbH

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Bundesgerichtshof — Sopimatto-
mista elinkeinonharjoittajien ja kuluttajien vilisistd kaupallisista
menettelyistd  sisimarkkinoilla ja  neuvoston  direktiivin
84/450/ETY, Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivien
97/7[EY, 98/27[EY ja 2002/65/EY sekd Euroopan parlamentin

ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 2006/2004 muuttamisesta
11.5.2005 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktii-
vin 2005/29/EY (EUVL L 149, s. 22) 5 artiklan 2 kohdan
tulkinta — Kaupallinen menettely, jossa tavaroiden myyntiin
kytketddn arvontapeli, joka mahdollistaa asiakkaan osallistumi-
sen kansalliseen lottoarvontaan, kun hidn on kerinnyt tietyn
médrin tavaroiden ostamisesta saatuja bonuspisteitd — Kansal-
linen lainsdddinto, jonka mukaan kaupallinen menettely, jossa
kuluttajien osallistuminen palkintokilpailuun tai arvontapeliin
edellyttdd tavaran tai palvelun hankintaa, ei ole ldhtokohtaisesti
sallittu siitd riippumatta, vahingoitetaanko mainontatoimenpi-
teelld yksittdistapauksessa kuluttajien etuja

Tuomiolauselma

Sopimattomista elinkeinonharjoittajien ja kuluttajien valisistd kaupal-
lisista  menettelyistd ~ sisimarkkinoilla  ja  neuvoston  direktiivin
84/450/ETY, Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivien
97/7/EY, 98/27/EY ja 2002/65/EY seki Euroopan parlamentin ja
neuvoston  asetuksen  (EY) N:o  2006/2004  muuttamisesta
11.5.2005 annettua Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivid
2005/29/EY (sopimattomia kaupallisia menettelyji koskeva direktiivi)
on tulkittava siten, ettd se on esteend sellaiselle pddasiassa kyseessi
olevan kaltaiselle kansalliselle lainsdddannolle, jossa yksittdistapauksen
konkreettisia olosuhteita huomioon ottamatta kielletddn lahtokohtai-
sesti kaupalliset menettelyt, joissa kuluttajien osallistuminen palkinto-
kilpailuun tai arvontapeliin edellyttid tavaran tai palvelun hankintaa.

() EUVL C 247, 27.9.2008.

Unionin tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto) 20.5.2010
— Euroopan komissio v. Espanjan kuningaskunta

(Asia C-308/08) (1)

(Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdminen — Direktiivi

92/43/ETY — Luontotyyppien suojelu — Luonnonvarainen

eliimisto ja kasvisto — Suojelujdrjestelmd ennen elinympdris-

ton merkitsemisti yhteison tirkeind pitimien alueiden luette-

loon — Direktiivin 12 artiklan 4 kohta — Maaseututien
kunnostamista koskeva hanke)

(2010/C 179/04)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: S. Pardo Quintillin ja
D. Recchia)

Vastaaja: Espanjan kuningaskunta (asiamies: N. Diaz Abad)
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Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattiminen — Luontotyyp-
pien sekd luonnonvaraisen eldimiston ja kasviston suojelusta
21.5.1992 annetun neuvoston direktiivin 92/43/ETY (EYVL L
206, s. 7), sellaisena kuin se on tulkittuna yhteisojen tuomiois-
tuimen asiassa C-117/03 13.1.2005 antamassa tuomiossa ja
asiassa C-244/05 14.9.2006 antamassa tuomiossa, rikkominen
sekd tdman direktiivin 12 artiklan 4 kohdan mukaisten velvoit-
teiden laiminlyonti — Villamanrique de Condesasta (Sevilla) El
Rocioon (Huelva) kulkevan maaseututien kunnostamista kos-
keva hanke

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatdan.

2) Euroopan komissio velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 223, 30.8.2008.

Unionin tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 12.1.2010

(Sozialgericht Dortmundin (Saksa) esittimai

ennakkoratkaisupyynté) — Domnica Petersen v.

Berufungsausschuss fiir Zahnirzte fiir den Bezirk
Westfalen-Lippe

(Asia C-341/08) ()

(Direktiivi 2000/78/EY — 2 artiklan 5 kohta ja 6 artiklan 1

kohta — Ikdin perustuvan syrjinnin kielto — Kansallinen

sddnnds, jossa asetetaan 68 vuoden enimmdisikd sopimus-

hammaslidikdrin toiminnan harjoittamisen osalta — Tavoi-

teltu padamdird — "Terveyden turvaamiseksi tarpeellisen toi-

menpiteen” kisite — Johdonmukaisuus — Toimenpiteen
sopivuus ja asianmukaisuus)

(2010/C 179/05)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Sozialgericht Dortmund

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Domnica Petersen

Vastaaja: Berufungsausschuss fir Zahnarzte fiir den Bezirk West-
falen-Lippe

Muut  osapuolet: AOK Westfalen-Lippe, BKK-Landesverband
Nordrhein-Westfalen, Vereinigte IKK, Deutsche Rentenversiche-

rung Knappschaft-Bahn-See — Dezernat 0.63, Landwirtschaftli-
che Krankenkasse NRW, Verband der Angestellten-Krankenkas-
sen eV, AEV — Arbeiter-Ersatzkassen-Verband eV, ja Kassen-
zahnirztliche Vereinigung Westfalen-Lippe

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Sozialgericht Dortmund (Saksa) —
Yhdenvertaista kohtelua tyossd ja ammatissa koskevista yleisistd
puitteista ~ 27.11.2000  annetun  neuvoston  direktiivin
2000/78/EY (EYVL L 303, s. 16) 6 artiklan tulkinta — Ikddn
perustuvan syrjinndn kielto — Kasite "oikeutettu tavoite”, jolla
voidaan perustella erilainen kohtelu idn perusteella, ja timéin
tavoitteen saavuttamisen mahdollistavien “asianmukaisten ja tar-
peellisten toteuttamiskeinojen” kisite — Kansallinen sddnnos,
jossa potilaiden terveyden suojelemiseksi sdddetddn sopimus-
hammaslddkarin toiminnan harjoittamiselle yldikaraja

Tuomiolauselma

1) Yhdenvertaista kohtelua tydssi ja ammatissa koskevista yleisistd
puitteista ~ 27.11.2000  annetun  neuvoston  direktiivin
2000/78/EY 2 artiklan 5 kohtaa on tulkittava siten, ettd se
on esteend pddasiassa kyseessd olevan kaltaiselle kansalliselle toi-
menpiteelle, jolla asetetaan sopimushammaslddkarin ammatin har-
joittamiselle yldikaraja eli esilld olevassa asiassa 68 vuotta, silloin
kun kyseisen toimenpiteen ainoana tavoitteena on suojella potilai-
den terveyttd kyseisten hammaslidkdreiden toimintakyvyn alentu-
miselta kyseisen idn jdlkeen, jos mainittua ikdrajaa ei sovelleta
muihin kuin sopimushammaslddkareihin.

Direktiivin 2000/78 6 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettei
se ole esteend mainitunlaiselle toimenpiteelle silloin, kun sen ta-
voitteena on jakaa tyomahdollisuuksia sukupolvien kesken sopi-
mushammaslddkdrien ammattikunnan sisalld, jos kyseinen toimen-
pide on mainitun tavoitteen saavuttamiseksi asianmukainen ja
tarpeen, kun otetaan huomioon tilanne kyseisilld tyomarkkinoilla.

Kansallisen tuomioistuimen tehtdvind on yksiloida silld toimenpi-
teelld tavoiteltu pddmddrd, jolla mainittu ikdraja asetettiin, tutki-
malla Ryseisen toimenpiteen voimassa pitdmisen syy.

2) Siind tapauksessa, ettd pddasiassa Ryseessd olevan kaltainen sddn-
nstd on direktiivin 2000/78 vastainen, kun silld tavoiteltu péd-
mddrd otetaan huomioon, kansallisen tuomioistuimen, jonka kd-
siteltavand on yksityishenkilon ja Berufungsausschuss fiir Zah-
ndrzte fiir den Bezirk Westfalen-Lippen kaltaisen hallintoviran-
omaisen vilinen riita, tehtdvind on jattdd kyseinen sddnnosto
soveltamatta, vaikka se olisi annettu ennen direktiivid ja vaikka
kansallisessa oikeudessa ei sdddettdisi siitd, ettei mainittua sddin-
nostod pida soveltaa.

() EUVL C 260, 11.10.2008.



