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Tuomiolauselma Tuomiolauselma
EY 18 artiklan 1 kohdan kanssa on ristiriidassa sellainen jdsenvaltion 1) Jasenvaltioiden  tavaramerkkilainsddddnnon  ldhentdmisestd

saanndst, jossa suoritettujen sairausvakuutusmaksujen vihentamistd
tuloveron madrdstd koskevan oikeuden myontaminen sidotaan edelly-
tykseen, eftd nimd maksut on suoritettu tdssd jasenvaltiossa kansal-
lisen oikeuden sddnnasten perusteella, ja joka johtaa tillaisen veroedun
myontdmisen epddamiseen silloin, kun vakuutusmaksut, jotka mahdol-
lisesti voidaan vihentdd tdssi jasenvaltiossa maksettavan tuloveron
mddrdstd, suoritetaan toisen jasenvaltion pakollisen sairausturvajdrjes-
telmdn mukaisesti.

() EUVL C 37, 9.2.2008.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
23.42009 (Cour de cassationin (Ranska) esittimi
ennakkoratkaisupyynto) — Copad SA v. Christian Dior
couture SA, Vincent Gladel, Société industrielle lingerien
(SIL) selvitysmieheni ja Société industrielle lingerie (SIL)

(Asia C-59/08) ()

(Direktiivi 89/104/ETY — Tavaramerkkioikeus — Tavara-
merkin haltijan oikeuksien sammuminen — Kayttélupasopi-
mus — Tavaramerkilli varustettujen tavaroiden myynti kdiyt-
tolupasopimuksen ehdon vastaisesti — Tavaramerkin haltijan
suostumuksen puuttuminen — Myynti halpamyyjille — Ta-
varamerkin maineen vahingoittaminen)

(2009/C 141/25)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Cour de cassation

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Copad SA

Valittajan vastapuolet: Christian Dior couture SA, Vincent Gladel,
Société industrielle lingerien (SIL) selvitysmiehend ja Société in-
dustrielle lingerie (SIL)

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Cour de cassation (Ranska) — Jasen-
valtioiden tavaramerkkilainsdddannon lahentdmisestd
21.12.1988 annetun ensimmdisen neuvoston direktiivin
89/104/ETY (EYVL 1989, L 40, s. 1) 5 artiklan, 7 artiklan ja
8 artiklan 2 kohdan tulkinta — Tavaramerkin haltijan oikeuk-
sien sammumisen kdsite — Se, ettd kdyttoluvanhaltija myy ta-
varamerkilld varustettuja tavaroita rikkoen kayttolupasopimuk-
sen ehtoa, jolla kielletddn tietyt myyntitavat — Myynti tukku-
myyijille ja halpamyyjille — Tavaramerkin arvokkuuden vahin-
goittaminen — Tavaramerkin haltijan suostumuksen puuttumi-
nen

21.12.1988 annetun  ensimmdisen  neuvoston  direktiivin
89/104/ETY 8 artiklan 2 kohtaa, sellaisena kuin tamd direktiivi
on muutettuna Euroopan talousalueesta 2.5.1992 tehdylld sopi-
muksella, on tulkittava siten, ettd tavaramerkin haltija voi vedota
tahdn tavaramerkkiin perustuviin oikeuksiin sellaista kayttoluvan-
haltijaa vastaan, joka rikkoo kdyttolupasopimuksen ehtoa, jolla
kielletddn tavaramerkin arvokkuuteen liittyvistd syistd pddasiassa
kyseessd olevien kaltaisten tavaroiden myynti halpamyyjille, kun-
han on osoitettu, ettd pddasian erityisissd olosuhteissa tlld rikko-
misella vahingoitetaan kiehtovuutta ja arvokkuutta koskevaa mie-
likuvaa, joka antaa mainituille tavaroille ylellisyyden tunnun.

2) Direktiivin 89/104 7 artiklan 1 kohtaa, sellaisena kuin timd
direktiivi on muutettuna Euroopan talousalueesta tehdylld sopi-
muksella, on tulkittava siten, ettd se, ettd kayttluvanhaltija saat-
taa tavaramerkilld varustetut tavarat kayttolupasopimuksen ehdon
vastaisesti markkinoille, tapahtuu ilman tavaramerkin haltijan
suostumusta, mikali on osoitettu, ettd timd ehto vastaa jotakin
taman direktiivin 8 artiklan 2 kohdassa sdddetyistd ehdoista.

3) Kun sen, ettd kdyttoluvanhaltija on kdyttolupasopimuksen ehdon
vastaisesti saattanut prestiisituotteet markkinoille, on katsottava
tapahtuneen tavaramerkin haltijan suostumuksella, tavaramerkin
haltija voi vedota tallaiseen ehtoon kieltddkseen ndiden tavaroiden
jalleenmyynnin direktiivin 89/104, sellaisena kuin se on muutet-
tuna Euroopan talousalueesta tehdylld sopimuksella, 7 artiklan 2
kohdan perusteella vain silloin, kun tapauksen erityisolosuhteet
huomioon ottaen on osoitettu, ettd tdllainen jdlleenmyynti vahin-
goittaa tavaramerkin mainetta.

() EUVL C 92, 12.4.2008.

Yhteiséjen tuomioistuimen tuomio (neljis  jaosto)
23.4.2009 (Nograd Megyei Birésigin (Unkarin tasavalta)
esittimid ennakkoratkaisupyynt) — PARAT Automotive
Cabrio TextiltetGket Gydrté kft v. Adé- és Pénziigyi
Ellenérzési  Hivatal ~ Hatosigi  Fdosztily  Eszak-
magyarorszdgi Kihelyezett Hat6sdgi Osztaly

(Asia C-74/08) ()

(Kuudes arvonlisiverodirektiivi — Uuden jdsenvaltion liitty-
minen Euroopan unioniin — Laitehankintojen tukeen kohdis-
tuva vero — Vihennysoikeus — Kansallisessa lainsidddin-
nossi direktiivin voimaantulohetkelld siddetyt vihennysoike-
uden rajoittamista koskevat sidinnékset — Jisenvaltioiden oi-
keus soveltaa edelleen vihennysoikeuden rajoituksia)

(2009/C 141/26)

Oikeudenkdyntikieli: unkari

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Noégrad Megyei Birdsag
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Pidasian asianosaiset

Kantaja: PARAT Automotive Cabrio TextiltetGket Gyartd kft

Vastagja: Ado- és Pénziigyi Ellendrzési Hivatal Hat6sagi Féosz-
taly Eszak-magyarorszagi Kihelyezett Hatdsdgi Osztily

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Nograd Megyei Birdsig — Jdsenval-
tioiden liikevaihtoverolainsdddidnnon yhdenmukaistamisesta —
yhteinen arvonlisdverojirjestelma: yhdenmukainen méaraytymis-
peruste — 17.5.1977 annetun Euroopan yhteiséjen neuvoston
kuudennen direktiivin 77/388/ETY (EYVL L 145, s. 1) 17 artik-
lan tulkinta — Kansallinen lainsdddanto, jolla vahennysoikeutta
rajoitetaan siten, ettd sen tuottaa laitehankinnan osalta ainoas-
taan osuus, johon tuki ei kohdistu

Tuomiolauselma

1) Jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsiddannion yhdenmukaistamisesta
— yhteinen arvonlisaverojirjestelmd: yhdenmukainen mddrdyty-
misperuste — 17.5.1977 annetun kuudennen neuvoston direktii-
vin 77/388/ETY 17 artiklan 2 ja 6 kohtaa on tulkittava siten,
ettd ne ovat esteend sellaiselle kansalliselle sadntelylle, jonka mu-
kaan silloin kun Ryse on tavaranhankinnoista, joihin on saatu
rahoitusta julkisista varoista, niihin sisdltyvd arvonlisivero voidaan
vahentdd ainoastaan siltd osalta hankintaa, johon tuki ei kohdistu.

2) Kuudennen direktiivin 17 artiklan 2 kohdassa verovelvollisille an-
netaan oikeuksia, joihin ne voivat vedota kansallisessa tuomiois-
tuimessa riitauttaakseen tdmdn sddnnoksen vastaisen kansallisen
lainsddddannon.

() EUVL C 116, 9.5.2008.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto) 2.4.2009

(Thiiringer Finanzgerichtin (Saksa) esittimad

ennakkoratkaisupyynté) — Gliickauf Brauerei GmbH v.
Hauptzollamt Erfurt

(Asia C-83/08) ()
(Valmisteverojen rakenteiden yhdenmukaistaminen — Direk-
tiivi 92/83/ETY — 4 artiklan 2 kohta — Oikeudellisesti ja
taloudellisesti muista panimoista riippumaton pienpanimo —

Oikeudellista ja taloudellista riippumattomuutta koskevat kri-
teerit — Mahdollisuus epdsuoraan vaikuttamiseen)

(2009/C 141/27)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Thiringer Finanzgericht

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Glickauf Brauerei GmbH

Vastaaja: Hauptzollamt Erfurt

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Thiiringer Finanzgericht (Saksa) —
Alkoholin ja alkoholijuomien valmisteverojen rakenteiden yh-
denmukaistamisesta 19.10.1992 annetun neuvoston direktiivin
92/83/ETY (EYVL L 316, s. 21) 4 artiklan 1 kohdan tulkinta —
Luokitteleminen "pieneksi riippumattomaksi panimoksi” alenne-
tun valmisteveron soveltamista varten — Taloudellisen riippu-
mattomuuden kriteeri — Panimo, johon kahdella muulla pani-
molla voi olla vilillinen vaikutus omistussuhteiden ja ddnioike-
uksien jakaantumisen takia

Tuomiolauselma

Alkoholin ja alkoholijuomien valmisteverojen rakenteiden yhdenmu-
kaistamisesta 19.10.1992 annetun neuvoston direktiivin 92/83/ETY
4 artiklan 2 kohtaa on tulkittava siten, ettd tilanne, jolle on ominaista
rakenteellisten sidosten olemassaolo omistussuhteiden ja ddnioikeuksien
osalta ja joka johtaa siihen, ettd sama henkilo, joka toimii johtoteh-
tdvissd useissa asianomaisista panimoista, kykenee — riippumatta
siitd, miten han tosiasiallisesti toimii — vaikuttamaan kyseisten pa-
nimoiden liiketoimintaa koskeviin pddtdksiin, merkitsee sitd, ettei Ry-
seisten panimoiden voida katsoa olevan taloudellisesti riippumattomia
toisistaan.

() EUVL C 128, 24.5.2008.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 2.4.2009

(Bundesfinanzhofin  (Saksa) esittimd  ennakkorat-

kaisupyynté) — Hauptzollamt Bremen v. J. E. Tyson
Parketthandel GmbH hanse j.

(Asia C-134/08) ()
(Asetus (EY) N:o 2193/2003 — Lisdtullit tiettyjen Amerikan
yhdysvalloista perdisin olevien tuotteiden tuonnissa — Ajalli-
nen soveltamisala — 4 artiklan 2 kohta — Tuotteet, jotka on
viety mainitun asetuksen voimaantulon jilkeen, mutta joiden
osalta voidaan esittid selvitys, ettd ne olivat jo olleet matkalla
yhteiséon lisitullien voimaantulopdivini — Verovelvollisuus)
(2009/C 141/28)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesfinanzhof

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Hauptzollamt Bremen

Vastaaja: J. E. Tyson Parketthandel GmbH hanse j.



