
Tuomiolauselma 

1) Yhdenmukaistetulla menettelytavalla on EY 81 artiklan 1 koh­
dassa tarkoitettu kilpailunvastainen tarkoitus silloin, kun se on 
sisältönsä ja tavoitteensa ja oikeudellisen ja taloudellisen asiayhtey­
tensä takia konkreettisesti omiaan estämään kilpailun yhteismark­
kinoilla tai rajoittamaan tai vääristämään sitä. Välttämätöntä ei 
ole, että kilpailua todella estetään tai sitä rajoitetaan tai vääris­
tetään, eikä se, että yhdenmukaistetun menettelytavan ja kuluttaja­
hinnan välillä on välitön yhteys. Kilpailijoiden välinen tietojen­
vaihto tapahtuu kilpailunvastaisessa tarkoituksessa silloin, kun se 
on omiaan poistamaan epävarmuuden kyseisten yritysten suunnit­
teleman markkinakäyttäytymisen suhteen. 

2) Kansallinen tuomioistuin on tutkiessaan yhdenmukaistamisen ja 
siihen osallistuvien yritysten markkinakäyttäytymisen välistä syy- 
yhteyttä, jota vaaditaan EY 81 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun 
yhdenmukaistetun menettelytavan olemassaolon toteennäyttämisek­
si, velvollinen soveltamaan — elleivät nämä yritykset esitä niille 
kuuluvan näyttövelvollisuuden mukaisesti vastakkaista näyttöä — 
yhteisöjen tuomioistuimen oikeuskäytännössä vahvistettua syy-yh­
teyttä koskevaa olettamaa, jonka mukaan nämä yritykset ottavat 
silloin, kun ne toimivat edelleen markkinoilla, markkinakäyttäyty­
misessään huomioon kilpailijoidensa kanssa vaihtamansa tiedot. 

3) Olettamaa, jonka mukaan yhdenmukaistamisen ja siihen osallis­
tuvan yrityksen markkinakäyttäytymisen välillä on syy-yhteys, so­
velletaan myös silloin, kun yhdenmukaistaminen perustuu yhteen 
ainoaan kokoukseen kyseisten yritysten välillä, edellyttäen että, 
yritys toimii edelleen kyseisillä markkinoilla. 
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Tuomiolauselma 

Tariffi- ja tilastonimikkeistöstä ja yhteisestä tullitariffista 23.7.1987 
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2658/87 liitteen I muodos­
tavan yhdistetyn nimikkeistön, sellaisena kuin tämä liite on muutet­
tuna 11.9.2003 annetulla komission asetuksella (EY) N:o 
1789/2003, alanimikettä 8528 21 90 on tulkittava siten, että 
29.12.2004 kyseistä alanimikettä ei ollut sovellettava aktiivimatrii­
si-nestekidelaitteisiin, jotka koostuivat pääasiallisesti seuraavista ele­
menteistä: 

— kaksi lasilevyä 

— näiden levyjen välissä oleva nestekidekerros 

— vertikaalisten ja horisontaalisten signaalien lukijat 

— taustavalo 

— vaihtosuuntaaja, joka muodostaa suurempaa jännitettä taustavaloa 
varten 

— valvontayksikkö — tietojensiirron liitäntä (PCB- tai PWB- val­
vonta), jolla varmistetaan tietojen peräkkäinen siirtäminen LCD- 
moduulin jokaiseen pikseliin (pisteeseen) erityistä teknologiaa, 
LVDC (Low Voltage Differential Signalling), käyttäen. 

( 1 ) EUVL C 92, 12.4.2008.
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