Asia T-234/07

Koninklijke Grolsch NV
vastaan

Euroopan komissio

Kilpailu — Kartellit tai muut yhteistoimintajérjestelyt — Alankomaiden
olutmarkkinat — P44tos, jolla todetaan EY 81 artiklan yhtend kokonaisuutena
pidettava jatkettu rikkominen — Kantajan osallistuminen todettuun rikkomiseen —
Puutteellinen naytté — Puutteelliset perustelut

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio (laajennettu kuudes jaosto)
1592011 . . . . . .o I1-6173

Tuomion tiivistelma

Kumoamiskanne — Tutkittavaksi ottaminen — Luonnolliset henkilot tai oikeushenkilot —
Viitetiedoksiannon adressaattina olevan yrityksen velvollisuus riitauttaa siind olevat
tosiseikat tai oikeudelliset seikat hallinnollisen menettelyn kuluessa — Kanneoikeuden
rajoittaminen — Perustavanlaatuisia periaatteita olevien laillisuusperiaatteen ja puolus-
tautumisoikeuksien kunnioittamisen periaatteen loukkaaminen

(EY 81 ja EY 82 artikla ja EY 230 artiklan neljis kohta)

Kilpailu — Kartellit tai muut yhteistoimintajdrjestelyt — Nédytté — Monitahoiseen yhden-
mukaistamisjdrjestelmddn perustuva yhtend kokonaisuutena pidettivi jatkettu kilpailu-
sddntojen rikkominen

(EY 81 artiklan 1 kohta)
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Toimielinten sdddokset, pddtokset ja muut toimet — Perustelut — Perusteluvelvollisuuden
laajuus — Kilpailusddntdjen soveltamisesta tehty pddtiés — Useita adressaatteja koskeva

pdiditos
(EY 81 artikla ja EY 253 artikia)

Kilpailu — Unionin kilpailusddnnot — Rikkomiset — Vastuuseen joutuminen — Emoyhtio ja
tytiryhtiot — Taloudellinen kokonaisuus — Arviointiperusteet — Kumottavissa oleva oletta-
ma, jonka mukaan emoyhtio kéyttid ratkaisevaa vaikutusvaltaa kokonaan omistamiinsa

tytaryhtiéihin

(EY 81 ja EY 82 artikla; neuvoston asetuksen N:o 1/2003 23 artiklan 2 kohta)

Kilpailusaéntojen alalla missddn unionin
oikeuden madrayksessi tai sadnnoksessa
ei aseteta viitetiedoksiannon adressaatil-
le velvollisuutta riitauttaa siind olevat eri
tosiseikat tai oikeudelliset seikat hallin-
nollisen menettelyn kuluessa silld uhalla,
ettei se voi enédd tehdd ndin my6hemmin
asian tuomioistuinkésittelyssa. Vaikka se,
ettd yritys komissiossa kaydyssa hallin-
nollisessa menettelyssdé nimenomaisesti
tai implisiittisesti myontéa joitakin tosi-
seikkoja tai oikeudellisia seikkoja, voikin
olla lisitodiste arvioitaessa siti, onko
tuomioistuimessa nostettu kanne hyvak-
syttdvd, myontdminen ei voi kuitenkaan
rajoittaa itse sitd oikeutta nostaa kanne
unionin yleisessd tuomioistuimessa, joka
luonnollisella henkilolli tai oikeushenki-
16114 on perustamissopimuksen nojalla.

Tdatd varten nimenomaisesti sdddetyn
oikeudellisen perustan puuttuessa tél-
lainen rajoitus on vastoin laillisuuspe-
riaatetta ja puolustautumisoikeuksien
kunnioittamisen periaatetta, jotka ovat
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perustavanlaatuisia periaatteita. Oikeus
tehokkaisiin  oikeussuojakeinoihin ja
puolueettomaan tuomioistuimeen on
taattu Euroopan unionin perusoikeuskir-
jan 47 artiklassa.

(ks. 37, 38 ja 40 kohta)

Kun kilpailusddntojen alalla on kyse yhte-
nd kokonaisuutena pidettévasta jatketus-
ta rikkomisesta, joka muodostuu tietyn
tuotteen hintojen ja hinnankorotusten
yhteensovittamisesta jdsenvaltiossa ja
perustuu asianomaisten yritysten to-
teuttamaan monimutkaiseen yhdenmu-
kaistamisjdrjestelmaén, irrallinen indisio
yrityksen osallistumisesta tdhdn yhteen-
sovittamiseen ei riitd ndytoksi siité, ettd
yritys olisi osallistunut téllaiseen rikko-
miseen. Irrallisena indisiona on pidettava
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moititun yrityksen hallituksen puheen-
johtajan osallistumista kokoukseen, joka
koski vain yhtd segmenttid asianomaisilla
markkinoilla.

(ks. 63, 65—67 ja 71 kohta)

Jos EY 81 artiklan soveltamispaitos kos-
kee useaa adressaattia ja vastuun kohdis-
taminen kilpailusdént6jen rikkomisesta
aiheuttaa ongelmia, paétoksessa on olta-
va riittdvit perustelut kunkin adressaatin
osalta, erityisesti niiden osalta, joiden on
paiatoksen mukaan kannettava vastuu ky-
seisestd kilpailusddntojen rikkomisesta.

Sellaisen emoyhtion osalta, jonka kat-
sotaan olevan vastuussa tytdryhtionsa
kayttaytymisestd, tallaisessa paatoksessa
on oltava yksityiskohtainen selvitys niista
syistd, joiden vuoksi on perusteltua, ettd
emoyhtion katsotaan olevan vastuussa
kilpailusdantojen rikkomisesta.

Tassd yhteydessd on niin, ettd kun ko-
mission paidtoksessd, jolla todetaan kil-
pailusddntojen rikkominen, ei kasitelld
asianomaisen yrityksen ja sen tytdryhti-
on vilisié taloudellisia, organisatorisia tai

oikeudellisia yhteyksid, eikd sen peruste-
lujen missadn kohdassa mainita kyseisen
tytdryhtion nimed, komissio jattda esit-
tamattd syyt sille, miksi kyseinen yritys
vastaa tytdryhtionsd kayttaytymisestd.
Komissio riistdd ndin yritykseltd mah-
dollisuuden tarvittaessa riitauttaa tdma
vastuun kohdistaminen unionin yleisessa
tuomioistuimessa kumoamalla olettama,
jonka mukaan emoyhti6 todella kayttda
ratkaisevaa vaikutusvaltaa tytdryhtion-
sd kayttdytymiseen, sekd riistdd unionin
yleiseltd tuomioistuimelta mahdollisuu-
den valvoa laillisuutta tdssd yhteydessa.

(ks. 77,78 ja 88-91 kohta)

Emoyhtion voidaan katsoa olevan vas-
tuussa tytdryhtionsd toiminnasta erityi-
sesti silloin, kun siitd huolimatta, ettd
tytaryhtio on erillinen oikeushenkils, se
el pdatd itsendisesti markkinakayttayty-
misestddn vaan noudattaa olennaisilta
osin emoyhtion sille antamia ohjeita,
kun otetaan erityisesti huomioon talou-
delliset, organisatoriset ja oikeudelliset
yhteydet ndiden kahden oikeudellisen
yksikon wvélilla. Tallaisessa tapauksessa
emo- ja tytdryhtio6 kuuluvat samaan ta-
loudelliseen kokonaisuuteen ja muodos-
tavat ndin ollen yhden ainoan yrityksen.
Siten se, ettd emo- ja tytaryhtié muodos-
tavat yhden EY 81 artiklassa tarkoitetun
yrityksen, mahdollistaa sen, ettd komis-
sio voi osoittaa sakkojen médradmispaa-
toksen emoyhtidlle ilman, ettd silld olisi
velvollisuutta osoittaa tdmén emoyhtion
itse osallistuneen rikkomiseen.
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Sellaisessa erityistapauksessa, jossa emo-
yhti6 omistaa tdysin kilpailusdént6ja
rikkoneen tytdryhtionséd, yhtdalta tdma
emoyhtio voi vaikuttaa ratkaisevasti ty-
taryhtion kayttdytymiseen, ja toisaalta
on olemassa kumottavissa oleva oletta-
ma, jonka mukaan kyseinen emoyhtio
tosiasiallisesti vaikuttaa ratkaisevasti ty-
taryhtionsd kéyttdytymiseen. Téllaisessa
tapauksessa riittad, ettd komissio osoittaa
emoyhtion omistavan téysin tytdryhtion-
sd voidakseen olettaa, ettd emoyhti6 vai-
kuttaa ratkaisevasti kyseisen tytaryhtion
kauppapolitiikkaan. Témidn perusteella
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komissio voi katsoa, ettd emoyhtié on
yhteisvastuussa tytdryhtiolleen méara-
tyn sakon maksamisesta, ellei emoyhtio,
jonka asiana on kumota tdmaé olettama,
esitd riittdvid todisteita sen osoittami-
seksi, ettd tytdryhtio toimii itsendisesti
markkinoilla.

(ks. 80—83 kohta)
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