
Oikeudenkäynnin kohde

Yhtäältä EPSO:n 14.12.2006 tekemän sen päätöksen kumoa-
minen, jolla kantajaa ei kehotettu täyttämään hakemus mahdol-
lista kilpailuun hyväksymistä varten, ja toisaalta kantajalle väite-
tysti aiheutuneen vahingon korvaaminen

Määräysosa

1) Kanne jätetään tutkimatta, koska tutkittavaksi ottamisen edelly-
tykset selvästi puuttuvat.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkäyntikuluistaan.

Kanne 8.10.2007 — Tomas v. parlamentti

(Asia F-116/07)

(2008/C 64/107)

Oikeudenkäyntikieli: liettua

Asianosaiset

Kantaja: Stanislovas Tomas (Kerkrade, Alankomaat) (edustaja:
asianajaja M. Michalauskas)

Vastaaja: Euroopan parlamentti

Vaatimukset

— Nimittävän viranomaisen päätös irtisanoa kantaja on kumot-
tava, siltä osin kuin valituksen hylkäävä päätös ei ole
kumonnut kyseistä päätöstä, tai valituksen hylkäävä päätös
on kumottava, siltä osin kuin sillä ei ole kumottu irtisano-
mispäätöstä.

— Vastaaja on velvoitettava maksamaan kantajalle
125 000 euroa korvausta kantajan aineettomasta ja aineelli-
sesta vahingosta.

— Vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkäyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut

Kantaja vaatii ensinnäkin sen päätöksen kumoamista, jolla
nimittävä viranomainen päätti hänen irtisanomisestaan, ja
toiseksi korvausta aiheutuneesta vahingosta. Kanteensa tueksi

hän vetoaa siihen, että nimittävä viranomainen on käyttänyt
väärin virka-asemaansa, rikkonut useita Euroopan yhteisöjen
virkamiehiin sovellettavien henkilöstösääntöjen määräyksiä ja
eurooppalaisen hyvän hallintotavan säännöstön 19 artiklaa sekä
loukannut puolustautumisoikeuksien ja hyvän hallinnon peri-
aatetta ja rikkonut parlamentin huolenpitovelvollisuutta.

Kanne 25.10.2007 — Marcuccio v. komissio

(Asia F-122/07)

(2008/C 64/108)

Oikeudenkäyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (edustajat: asianajaja
G. Cipressa)

Vastaajat: Euroopan yhteisöjen komissio

Vaatimukset

— on kumottava 30.11.2006 päivätty muistio, pöytäkirja
RELEX.K.4 D (2006)522434

— on kumottava 15.2.2007 päivätty muistio, pöytäkirja D
(2007) 502458

— on kumottava päätös, jolla päätettiin lopettaa 6.9.2001
sattuneen tapahtuman tutkimukset; tuolloin kantaja pyysi
Euroopan yhteisöjen komission Angolan edustuston turvalli-
suuspalvelun apua oman henkilöautonsa puhjenneen
renkaan vaihtamiseksi

— on kumottava päätös, olipa se missä muodossa hyvänsä,
jolla vastaaja hylkäsi kantajan 1.9.2006 päivätyn, nimittä-
välle viranomaiselle toimittaman vaatimuksen

— on kumottava tarpeellisilta osin 16.7.2007 päivätty muistio,
pöytäkirja ADMIN.B.2/MB/nb D(07) 16072

— on kumottava tarpeellisilta osin vastaajan päätös, olivatpa
sen perusteet mitkä hyvänsä, jolla hylättiin kantajan
26.3.2007 päivätty, nimittävälle viranomaiselle tekemä
valitus
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— vastaaja on velvoitettava tutkimaan tapahtumat, jotka
sattuivat 5.5.2003, jolloin komission Angolan edustuston
tilapäinen hallintojohtaja kuljetti kantajan henkilöautoa
asuinpaikan pihalta noin neljän kilometrin päässä sijaitse-
vaan paikkaan, ja tapahtumat, jotka sattuivat 6.9.2001, sekä
sen, vallitseeko näiden tapahtumien välillä mahdollisesti
jokin yhteys, ja ilmoitettava kantajalle viipymättä näiden
tutkimusten tuloksista. Vastaajan on myös asetettava sopiviin
paikkoihin esille tiedotteita, joissa esitetään tiivistelmä tutki-
muksen tuloksista ja varmistettava, että nämä tulokset ovat
saatavilla; tai toissijaisesti velvoitettava vastaaja suorittamaan
kantajalle korvauksena jo peruuttamattomasta vahingosta,
joka on aiheutunut hänen 1.9.2006 tekemänsä vaatimuksen
hylkäävästä päätöksestä, 100 000 euroa tai virkamiestuo-
mioistuimen oikeaksi ja kohtuulliseksi katsoma muu summa,
ja tämän päivän jälkeen vielä aiheutuvasta vahingosta
20 euroa tai virkamiestuomioistuimen oikeaksi ja kohtuulli-
seksi katsoma muu summa kultakin päivältä huomisen ja
sen päivän välillä, jolloin tutkimuksen päätyttyä sen tulokset
on ilmoitettu kantajalle ja riittävällä tavalla julkistettu

— vastaaja on velvoitettava suorittamaan kantajalle korvauk-
sena jo peruuttamattomasta vahingosta, joka on aiheutunut
siitä, että hänelle kieltäydyttiin toimittamasta 30.11.2006
päivätyn muistion italian kielistä käännöstä, 20 000 euroa
tai virkamiestuomioistuimen oikeaksi ja kohtuulliseksi
katsoma muu summa, ja tämän päivän jälkeen vielä aiheutu-
vasta vahingosta 20 euroa tai virkamiestuomioistuimen
oikeaksi ja kohtuulliseksi katsoma muu summa kultakin
päivältä huomisen ja sen päivän välillä, jolloin kaikki
kyseisen kieltäytymistä koskevan päätöksen kumoamisen
täytäntöönpanotoimet on toteutettu

— vastaaja on velvoitettava suorittamaan kantajalle korvauk-
sena sekä jo aiheutuneesta että tulevaisuudessa mahdollisesti
aiheutuvasta vahingosta, joka perustuu päätökseen tutki-
musten lopettamisesta, siltä osin kuin kysymys on jo peruut-
tamattomista vahingoista, 20 000 euroa tai virkamiestuo-
mioistuimen oikeaksi ja kohtuulliseksi katsoma muu summa,
joka on suoritettava välittömästi sen jälkeen, kun tässä
asiassa on annettu tuomio; tämän päivän jälkeen vielä aiheu-
tuvasta vahingosta 25 euroa tai virkamiestuomioistuimen
oikeaksi ja kohtuulliseksi katsoma muu summa kultakin
päivältä huomisen ja sen päivän välillä, jolloin vastaaja on
toteuttanut kaikki toimenpiteet, joita tutkimusten lopetta-
mista koskevan päätöksen kumoamisen täytäntöönpano
edellyttää

— on todettava lainvastaiseksi se, että kantajalle ei siihen
mennessä, kun hän sai 30.11.2006 päivätyn muistion, ollut
ilmoitettu mitään tutkimusten lopettamisesta

— on todettava lainvastaiseksi se, että tutkimusten lopettami-
sesta ei ilmoitettu

— vastaaja on velvoitettava suorittamaan korvausta vahingosta,
joka kantajalle aiheutui siitä, että tutkimusten lopettamisesta

ei ilmoitettu, 50 000 euroa tai virkamiestuomioistuimen
oikeaksi ja kohtuulliseksi katsoma muu summa

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkäyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut

Kantaja esittää kanteensa tueksi seuraavat kolme kanneperus-
tetta: 1) perusteluvelvollisuus on täysin laiminlyöty sen vuoksi,
että perusteltu ovat epäloogisia, epäjohdonmukaisia, järjettömiä
ja sekavia, minkä lisäksi tutkimukset olivat riittämättömiä; 2) on
syyllistytty ilmeiseen ja vakavaan lain rikkomiseen 3) huolen-
pitovelvollisuus on laiminlyöty ja hyvän hallinnon periaatetta on
loukattu.

Kanne 3.12.2007 — Adjemian ym. v. komissio

(Asia F-134/07)

(2008/C 64/109)

Oikeudenkäyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantajat: Adjemian ym. (Angera, Italia) (edustajat: asianajajat
S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ja E. Marchal)

Vastaaja: Euroopan yhteisöjen komissio

Asian kohde ja kuvaus

Niiden komission päätösten kumoaminen, joilla yhtäältä kieltäy-
dyttiin uudistamasta kantajien sopimussuhteisina toimihenki-
löinä palkkaamista koskevia sopimuksia määräajaksi tai toistai-
seksi ja joissa toisaalta vahvistettiin työehdot. Kantajat väittävät
kanteensa tueksi, että työsuhteiden vakauden periaatetta on
loukattu ja että Euroopan yhteisöjen muuhun henkilöstöön
sovellettavien palvelussuhteen ehtojen (jäljempänä palvelussuh-
teen ehdot) 88 artikla on lainvastainen, koska siinä rajoitetaan
sopimussuhteisten toimihenkilöiden sopimusten kestoa.

Vaatimukset

— On kumottava komission peräkkäiset päätökset ja erityisesti
sen 28.4.2004 tekemä päätös, jotka koskevat komission
palveluksessa olevan muun kuin vakinaisen henkilökunnan
käytön enimmäisaikaa.

— Palvelussuhteen ehtojen 88 artikla on todettava lainvastai-
seksi siltä osin kuin siinä rajoitetaan sopimussuhteisten
toimihenkilöiden sopimusten kestoa.
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